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(Wznowienie posiedzenia o godz. 9 min 02)

(Na posiedzeniu przewodniczq marszalek Sejmu
Grzegorz Schetyna oraz wicemarszatkowie Jerzy
Wenderlich, Ewa Kierzkowska i Stefan Niesiotowski)

Marszalek:

Dzien dobry.

Wznawiam posiedzenie.

Na sekretarzy dzisiejszych obrad powoluje postow
Katarzyne Matusik-Lipiec oraz fukasza Zbonikow-
skiego.

Protokét i liste mowcow prowadzi¢ bedzie pan
posel Lukasz Zbonikowski, ktérego prosze do stotu
prezydialnego.

Prosze posta sekretarza o odczytanie komunika-
tow.

Sekretarz Posel
Katarzyna Matusik-Lipiec:

Informuje, ze w dniu dzisiejszym odbeda sie po-
siedzenia Komisji:

— Administracji i Spraw Wewnetrznych - godz.
10,

— Sprawiedliwoéci i Praw Czlowieka - godz.
10.30.

Marszalek:

Prezydium Sejmu, po zasiegnieciu opinii Konwen-
tu Senioréw, przedlozylo projekt uchwaly w sprawie
powotania i wyboru sktadu osobowego Komisji Nad-
zwyczajnej do rozpatrzenia rzadowego projektu usta-
wy o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z usu-
waniem skutkow powodzi.

Projekt ten zostal paniom i panom postom dore-
czony w druku nr 4247.

W zwigzku z tym, po uzyskaniu jednolitej opinii
Konwentu Senioréw, podjatem decyzje o uzupelnie-
niu porzadku dziennego o punkt obejmujacy rozpa-
trzenie tego projektu.

Proponuje, aby w tym przypadku Sejm wyrazil zgo-
de na zastosowanie art. 51 pkt 1 regulaminu Sejmu.

Jezeli nie uslysze sprzeciwu, bede uwazat, ze Sejm
propozycje przyjal.

Sprzeciwu nie stysze.

Prezydium Sejmu, na podstawie art. 148a ust. 8
w zwigzku z art. 148a ust. 10 regulaminu Sejmu,
przedlozyto wniosek w sprawie wyboru nowego skla-
du osobowego Komisji do Spraw Unii Europejskie;j.

Wniosek ten zostal paniom i panom postom dore-
czony w druku nr 4246.

W zwigzku z tym, po uzyskaniu jednolitej opinii
Konwentu Seniorow, podjalem decyzje o uzupelnie-
niu porzadku dziennego o punkt obejmujacy rozpa-
trzenie tego wniosku.

Po zasiegnieciu opinii Konwentu Senioréw podja-
tem decyzje o skresleniu z porzadku dziennego bie-
zgcego posiedzenia punktu: Przedstawiony przez
Prezydium Sejmu projekt uchwaly w sprawie usta-
nowienia Dnia Pamieci Meczenstwa Kresowian
(druk nr 3943).

W kwestii formalnej poset Telus, klub PiS.

Posel Robert Telus:

Panie Marszatku! Wysoki Sejmie! W kwestii for-
malnej. Cheialtbym prosié¢ o 5 minut przerwy, zwola-
nie Konwentu Senioréow i wyjasnienie, dlaczego na
tym posiedzeniu Sejmu nie ma glosowania nad usta-
wa o soltysach, o dietach soteckich. Pan marszatek
na ostatnim posiedzeniu Sejmu wypowiedzial takie
stowa: ,Nie ma tego punktu, panie poéle. Zostal wy-
cofany, glosowanie bedzie na nastepnym posiedze-
niu”. Mamy nastepne posiedzenie Sejmu, koniczy sie
nastepne posiedzenie, a tego punktu nie ma. Pan
marszaltek wprowadzit Wysoka Izbe w btad. Chcial-
bym, zeby pan marszalek wyttumaczyl, dlaczego
tego punktu nie ma.

Panie marszatku, jutro jest pielgrzymka sottyséw
do Lichenia. Chce na te pielgrzymke pojechaé i po-
wiedzie¢ soltysom, dlaczego... (Poruszenie na sali)

(Poset Tomasz Tomczykiewicz: Na pielgrzymce
kampanie robi¢? Wstyd.)

Tak, chcialbym jutro na tej pielgrzymce poinfor-
mowac soltysow, czy beda mieli diety, czy nie bedg
mieli podniesionych diet, i czy Platforma Obywatel-
ska razem z PSL-em chce wspomoéc wie$, czy nie chce
wspomoc. Dziekuje bardzo. (Oklaski)
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Marszalek:

Prosze pozdrowié¢ soltysow i powiedzieé, ze be-
dziemy glosowaé we wtorek 7 czerwca o godz. 16.

Pan marszatek Stefaniuk.

Bardzo prosze.

Posel Franciszek Jerzy Stefaniuk:

Panie Marszatku! Nawiazujac do tej sprawy, kto-
rag poruszyl posel przedméwea, cheiatbym poinformo-
wac, ze nad soltysami rzeczywiscie cigzy jakies fa-
tum, bo my jako Polskie Stronnictwo Ludowe wnosi-
liSmy ten projekt ustawy wtedy, kiedy PiS sprawowat
wladze, i tez ten projekt nie przeszedl. (Poruszenie
na sali, oklaski)

(Poset Andrzej Mikotaj Dera: Staby koalicjant.)

Marszalek:

Dziekuje bardzo.

Powracamy do rozpatrzenia punktu 27. po-
rzadku dziennego: Pierwsze czytanie komisyj-
nego projektu uchwaly w sprawie powolania
Zgromadzenia Parlamentarnego Rzeczypospo-
litej Polskiej i Republiki Moldowy.

Sejm wystuchat uzasadnienia projektu uchwaty
przedstawionego przez pana posta Andrzeja Halic-
kiego, przeprowadzil dyskusje w pierwszym czytaniu
i przystapit do drugiego czytania.

W drugim czytaniu nie zgloszono poprawek.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem w ca-
tosci projektu uchwaty w sprawie powotania Zgroma-
dzenia Parlamentarnego Rzeczypospolitej Polskiej
i Republiki Moldowy, w brzmieniu przedlozenia za-
wartego w druku nr 4235, zechce podnies¢ reke i na-
cisng¢ przycisk.

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

W glosowaniu wzieto udzial 397 postéw. 394 byto
za, 3 — przeciw.

Stwierdzam, ze Sejm podjal uchwale w sprawie
powolania Zgromadzenia Parlamentarnego Rzeczy-
pospolitej Polskiej i Republiki Motdowy.

Powracamy do rozpatrzenia punktu 5. po-
rzadku dziennego: Sprawozdanie Komisji Nad-
zwyczajnej o poselskim projekcie ustawy o do-
stosowaniu organizacji wyborow do potrzeb
0s6b niepelnosprawnych.

Sejm wystuchat sprawozdania komisji przedsta-
wionego przez pana posta Stawomira Piechote oraz
przeprowadzit dyskusje, w trakcie ktorej zgloszono
poprawki.

W zwigzku z tym Sejm skierowal przedlozony
projekt ustawy ponownie do komisji w celu ich roz-
patrzenia.

Dodatkowe sprawozdanie komisji zostalo paniom
i panom postom doreczone w druku nr 4181-A.

Przystepujemy zatem do trzeciego czytania.

Prosze pana posta Stawomira Piechote o zabranie
glosu w celu przedstawienia dodatkowego sprawoz-
dania komisji.

Bardzo prosze.

Posel Sprawozdawca
Stawomir Piechota:

Panie Marszatku! Wysoki Sejmie! W drugim czy-
taniu zgloszono do projektu ustawy 21 poprawek.
Wiekszos$¢ ma charakter redakcyjny, uscislajacy, do-
precyzowujacy uzywane w ustawie terminy. Czesc
poprawek ma na celu doprecyzowanie procesu gloso-
wania korespondencyjnego, ktore jest absolutnie no-
watorskie w tej skali i w takim zakresie w polskich
warunkach. Komisja rekomenduje, by przyja¢ owe
dziewietnascie poprawek.

Dwie poprawki zgloszone przez klub Prawo i Spra-
wiedliwosci dotycza, po pierwsze, wykreslenia moz-
liwosci glosowania osob niepelnosprawnych przez
pelnomocnika oraz w glosowaniu korespondencyj-
nym. Komisja rekomenduje, by odrzuci¢ te dwie po-
prawki. Jak ttumaczono po raz kolejny na posiedze-
niu komisji, te rozwigzania funkcjonujg juz w pol-
skim prawie wyborczym i sg wpisane do Kodeksu
wyborczego. Wykreslenie ich z tej konkretnej ustawy
nie zmieni faktu, ze pozostajg one w systemie wybor-
czym, tylko w innym ksztalcie. Dziekuje. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje bardzo.

Przechodzimy do glosowania.

Komisja wnosi o uchwalenie projektu ustawy za-
wartego w sprawozdaniu w druku nr 4181.

Komisja w dodatkowym sprawozdaniu przedsta-
wia poprawki, nad ktérymi glosowac bedziemy w pierw-
szej kolejnosci.

Wszystkie poprawki zgtoszono do art. 1 projektu
ustawy nowelizujacej zawierajacego zmiany do usta-
wy Kodeks wyborczy.

W poprawce 1. do art. 37a § 3 wnioskodawcy pro-
ponujg zmiane o charakterze redakcyjnym.

Komisja wnosi o przyjecie tej poprawki.

Kto z pan i panéw posléw jest za przyjeciem po-
prawki 1., zechce podnies¢ reke i nacisnac przycisk.

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

W glosowaniu wzielo udziat 412 postéw. 278 byto
za, 1 — przeciw, wstrzymalo sie 133.

Stwierdzam, ze Sejm poprawke przyjal.

W poprawce 2. wnioskodawcy proponujg utrzy-
mac¢ art. 54 w dotychczasowym brzmieniu.

Komisja wnosi o odrzucenie tej poprawki.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem po-
prawki 2., zechce podnie$¢ reke i nacisnaé przycisk.

Kto jest przeciw?
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Marszalek

Kto sie wstrzymatl?

W glosowaniu wzieto udzial 409 postow. 136 byto
za, 273 — przeciw.

Stwierdzam, ze Sejm poprawke odrzucit.

W poprawce 3. wnioskodawcy proponuja, aby
w dziale I nie dodawaé rozdzialu 7a.

Przyjecie tej poprawki spowoduje bezprzedmioto-
wosc¢ poprawek od 4. do 18., 20. 1 21.

Komisja wnosi o odrzucenie tej poprawki.

Kto z pani i panéw posléw jest za przyjeciem po-
prawki 3., zechce podniesé reke i nacisnaé przycisk.

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

W glosowaniu wzielo udziat 411 postéw. 133 bylo
za, 278 — przeciw.

Stwierdzam, ze Sejm poprawke odrzucit.

W poprawce 4. wnioskodawcy proponujg skresle-
nie art. 61f.

Konsekwencja przyjecia tej poprawki bedzie zmia-
naw art. 61h § 2.

Komisja wnosi o przyjecie tej poprawki.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem po-
prawki 4., zechce podnies$c reke i nacisngé przycisk.

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

W glosowaniu wzieto udziat 412 postéw. 270 byto
za, 6 — przeciw, 136 wstrzymalo sie od glosu.

Stwierdzam, ze Sejm poprawke przyjal.

W poprawce 5. do art. 61g wnioskodawcy propo-
nujg nowe brzmienie § 1.

Z poprawka tg 1gczy sie poprawka 17.

Nad tymi poprawkami glosowa¢ bedziemy tgcznie.

Komisja wnosi o przyjecie tych poprawek.

Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem popra-
wek 5.1 17., zechce podniesé reke i nacisngé przycisk.

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

W glosowaniu wzielo udziat 417 postéw. 280 bylo
za, 137 wstrzymatlo sie od glosu.

Stwierdzam, ze Sejm poprawki przyjat.

W poprawce 6. do art. 61g wnioskodawcy propo-
nujg dodaé § 1lai§ 1b.

Z poprawka tg taczy sie poprawka 16.

Nad tymi poprawkami glosowac¢ bedziemy igcznie.

Komisja wnosi o przyjecie tych poprawek.

Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem popra-
wek 6. i 16., zechce podniesc reke i nacisng¢ przycisk.

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

W glosowaniu wzielo udziat 417 postow. Za gloso-
walo 281 posléw, nikt nie glosowal przeciw, 136 os6b
wstrzymalo sie od glosu.

Stwierdzam, ze Sejm poprawki przyjat.

W poprawce 7. do art. 61g § 2 wnioskodawcy pro-
ponujg zmiane o charakterze redakcyjnym.

7 poprawka tg 1aczg sie poprawki 9., 14., 18.1 19.

Nad tymi poprawkami glosowa¢ bedziemy tgcznie.

Komisja wnosi o przyjecie tych poprawek.

Kto z pan i panéw posléw jest za przyjeciem po-
prawek 7., 9., 14.) 18. i 19., zechce podnie§¢ reke
i nacisng¢ przycisk.

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

W glosowaniu wzielo udziat 410 postow. Za gloso-
walo 275 postéw, nikt nie glosowal przeciw, 135 os6b
wstrzymalo sie od glosu.

Stwierdzam, ze Sejm poprawki przyjat.

W poprawce 8. do art. 61g § 2 wnioskodawcy pro-
ponuja, aby pakiet wyborczy, o ktorym mowa w tym
przepisie, doreczano wylacznie do rak wlasnych wy-
borcy niepelnosprawnego, po okazaniu dokumentu
potwierdzajacego tozsamo$¢ i pisemnym pokwitowa-
niu odbioru.

Komisja wnosi o przyjecie tej poprawki.

Kto z pan i panéw posléw jest za przyjeciem po-
prawki 8., zechce podnies¢ reke i nacisnaé przycisk.

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

W glosowaniu wzieto udziat 416 postow. Za gloso-
walo 275 poslow, przeciw — 5, 136 os6b wstrzymato
sie od glosu.

Stwierdzam, ze Sejm poprawke przyjal.

Poprawke 9. juz rozpatrzylismy.

W poprawce 10. do art. 61h wnioskodawcy propo-
nujg dodac § 1a.

Komisja wnosi o przyjecie tej poprawki.

Kto z pan i panéw postoéw jest za przyjeciem po-
prawki 10., zechce podnie$¢ reke i nacisngé przycisk.

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

W glosowaniu wzielo udziat 417 postow. Za gloso-
walo 281 posléw, nikt nie glosowal przeciw, 136 os6b
wstrzymalo sie od glosu.

Stwierdzam, ze Sejm poprawke przyjal.

W poprawce 11. do art. 61h wnioskodawcy propo-
nujg dodac § 1b.

Komisja wnosi o przyjecie tej poprawki.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem po-
prawki 11., zechce podnie$¢ reke i nacisng¢ przycisk.

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

W glosowaniu wzielo udziat 415 postow. Za gloso-
walo 280 postéw, nikt nie glosowat przeciw, 135 oséb
wstrzymalo sie od glosu.

Stwierdzam, ze Sejm poprawke przyjal.

W poprawce 12. do art. 61h § 4 wnioskodawcy
proponuja, aby Panstwowa Komisja Wyborcza okre-
§lata w drodze uchwaty wzér i rozmiar koperty na
pakiet wyborczy.

Komisja wnosi o przyjecie tej poprawki.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem po-
prawki 12., zechce podnies¢ reke i nacisnaé przycisk.

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

W glosowaniu wzielo udziat 415 postow. Za gloso-
walo 278 postow, nikt nie glosowat przeciw, 137 oséb
wstrzymalo sie od glosu.

Stwierdzam, ze Sejm poprawke przyjal.
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Marszalek

W poprawce 13. do art. 61i wnioskodawcy propo-
nujg dodac § 1a.

Komisja wnosi o przyjecie tej poprawki.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem po-
prawki 13., zechce podnie§é reke i nacisngé przy-
cisk.

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

W glosowaniu wzielo udziat 416 postow. Za gloso-
walo 278 poslow, przeciw glosowat 1 posel, 137 oséb
wstrzymalo sie od glosu.

Stwierdzam, ze Sejm poprawke przyjal.

Poprawke 14. juz rozpatrzylismy.

W poprawce 15. do art. 61i wnioskodawcy propo-
nujg nowe brzmienie wprowadzenia do wyliczenia
w § 5.

Komisja wnosi o przyjecie tej poprawki.

Kto z pan i panéw posléw jest za przyjeciem po-
prawki 15., zechce podnies¢ reke i nacisngé przy-
cisk.

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

W glosowaniu wzieto udziat 420 postow. Za gloso-
walo 284 postow, przeciw glosowat 1 poset, 135 os6b
wstrzymalo sie od glosu.

Stwierdzam, ze Sejm poprawke przyjal.

Poprawki od 16. do 19. juz rozpatrzylismy.

W poprawce 20. wnioskodawcy proponujg dodaé
art. 513a.

Z poprawka tg 1aczy sie poprawka 21.

Nad tymi poprawkami glosowa¢ bedziemy igcznie.

Komisja wnosi o przyjecie tych poprawek.

Kto z pan i panéw posltow jest za przyjeciem po-
prawek 20. i 21., zechce podnie§¢ reke i nacisnagé
przycisk.

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymatl?

W glosowaniu wzielo udzial 418 postéw. 283 byto
za, 1 — przeciw, 134 wstrzymato sie od glosu.

Stwierdzam, ze Sejm poprawki przyjat.

Przed gltosowaniem nad caloécig pytanie zada pan
poset Stawomir Piechota.

Posel Stawomir Piechota:

Panie Marszatku! Panie Premierze! Wysoki Sej-
mie! W tym miejscu chciatbym raz jeszcze w szcze-
gblny sposob podziekowaé wszystkim, ktorzy przez
poltora roku pracowali nad wprowadzeniem tych
przelomowych rozwigzan. To historyczny moment,
kiedy od deklaracji zawartych w konstytucji przecho-
dzimy do wprowadzania konkretnych rozwigzan dla
poszanowania praw obywatelskich osob niepelno-
sprawnych w Polsce. Dziekuje wszystkim. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje bardzo.

Przystepujemy do glosowania nad caloscig pro-
jektu ustawy.

Kto z pan i panéw postow jest za przyjeciem w ca-
toSci projektu ustawy o dostosowaniu organizacji wy-
boréw do potrzeb os6b niepelnosprawnych, w brzmie-
niu proponowanym przez Komisje Nadzwyczajng do
rozpatrzenia niektorych projektow ustaw z zakresu
prawa wyborczego, wraz z przyjetymi poprawkami,
zechce podniesc reke i nacisnaé przycisk.

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

W glosowaniu wzielo udziat 419 postéw. 282 byto
za, 134 — przeciw, 3 wstrzymalo sie od glosu.

Stwierdzam, ze Sejm uchwalil ustawe o zmianie
ustawy Kodeks wyborczy oraz ustawy Przepisy wpro-
wadzajgce ustawe Kodeks wyborczy. (Oklaski)

Powracamy do rozpatrzenia punktu 19. po-
rzadku dziennego: Informacja prezesa Rady Mi-
nistréow na temat zagrozen dla stanu finanséw
publicznych w Polsce.

Sejm wystuchatl informacji przedstawionej przez
ministra finanséw pana Jana Vincent-Rostowskiego
i przeprowadzit dyskusje.

W dyskusji zgloszono wniosek o odrzucenie przed-
stawionej informacji.

Poddam zatem wniosek o odrzucenie informacji
pod glosowanie.

Jego odrzucenie oznacza¢ bedzie, ze Sejm przyjat
informacje.

Kto z pan i panow posltow jest za przyjeciem wnio-
sku o odrzucenie informacji prezesa Rady Ministrow
na temat zagrozen dla stanu finanséw publicznych
w Polsce, zechce podniesc reke i nacisngé przycisk.

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

W glosowaniu wzielo udzial 417 postow. 186 byto
za, 230 — przeciw, 1 wstrzymatl sie od glosu.

Stwierdzam, ze Sejm wniosek odrzucil, a zatem
przyjal informacje.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu 21.
porzadku dziennego: Glosowanie nad wnio-
skiem o odrzucenie informacji prezesa Rady
Ministrow na temat zamiaru sprzedazy spolki
Polskie Koleje Linowe.

Sejm na 92. posiedzeniu wystuchal informacji
przedstawionej przez podsekretarza stanu w Mini-
sterstwie Infrastruktury Andrzeja Massela oraz
przeprowadzil dyskusje, w trakcie ktorej zgtoszono
wniosek o odrzucenie informacji.

Poddam ten wniosek pod glosowanie.

Jego odrzucenie bedzie oznaczalo, ze Sejm przyjat
informacje do wiadomosci.

Pytanie zada pan posel Andrzej Adameczyk, klub
PiS.

1 minuta.
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Posel Andrzej Adamczyk:

Dziekuje bardzo.

Panie Marszatku! Panie Postanki i Panowie Po-
slowie! Rzad planuje sprzedaé przedsiebiorstwo, kto-
re mozna zaliczy¢ do dziedzictwa narodowego. To
pierwsza tego typu proba sprzedazy przedsiebior-
stwa, ktore powstalo przed wojna, jest ogromnie do-
chodowe, bo stope zwrotu czy zyskownosc, rentow-
no$¢ tego przedsiebiorstwa szacuje sie na ok. 25%.
Przypomne, ze jest to kolej linowa na Kasprowy
Wierch, na Gubaléwke, na Gore Parkowg w Krynicy.
MieliSmy nadzieje, ze w trakcie debaty otrzymamy
informacje, odpowiedz, dlaczego rzad nie chce dofi-
nansowaé spolki poprzez gielde, tylko pragnie jg
sprzedac inwestorowi strategicznemu. Nie ma powo-
déw, dla ktorych nalezaloby te spétke sprzedawaé.
Tak wynika z wystapienia miedzy innymi (Dzwonek)
pana ministra Massela.

W zwigzku z tym zwracam sie z pytaniem do pana
ministra Grabarczyka: Dlaczego porzucona jest juz
przedwojenna idea podmiotu bedgcego wlasnoScig
spoleczenstwa polskiego i promujgcego walory kraju
na skale miedzynarodowa? Dlaczego sprzedawany
jest podmiot, ktérego rentownosc za lata 2007-2009
wynosi ok. 25%? Dlaczego firma, ktéra nie potrzebu-
je kredytow z zewnatrz, jest w stanie przeprowadzié
potezne modernizacje, jest sprzedawana przez rzad
kierowany przez pana premiera Donalda Tuska i przez
panski resort, panie ministrze? Znany charaktery-
styczny polityk o nazwisku Kononowicz - przypomne,
kandydat na prezydenta Bialegostoku - ostatnio
zwrdcil sie do premiera Tuska z podziekowaniem za
realizacje jego programu. Sadzilem, ze to jakie$ fa-
naberie.

Marszalek:

Dziekuje bardzo.

Posel Andrzej Adamczyk:

Dzisiaj juz wiem, ze mial racje.

Marszalek:

Dziekuje.

Poset Andrzej Adamczyk:

Kononowicz powiedzial charakterystyczne zda-
nie, ze... (Wesotos¢ na sali)

Kononowicz, wiecej, drodzy...

(Poset przemawia przy wylgczonym mikrofonie)

(Gtos z sali: Gloéniej.)

...Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Marszalek:

Odpowiada pan minister Andrzej Massel z Mini-
sterstwa Infrastruktury.
Bardzo prosze.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Infrastruktury
Andrzej Massel:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Serdecznie dzie-
kuje za pytanie. Przypomne debate, ktora na tej sali
sie odbyla jakie§ dwa tygodnie temu, kiedy to pan
poset zadawal podobne pytania. Ja sie calkowicie
zgadzam z twierdzeniem, ze kolejka stanowi duza
wartosc jako element dziedzictwa narodowego. Ale
nie ma to zadnego zwigzku z procesami prywatyza-
cyjnymi. (Poruszenie na sali, wesotosc)

Szanowni panstwo, nie mozemy laczy¢ réznych
bytow. (Wesofosé na sali)

Chcialbym tez powiedziec...

(Gtos z sali: Skandal!)

...ze proces prywatyzacyjny jest na takim etapie,
ze doradca przedstawil pewne propozycje, natomiast
decyzji wlascicielskiej jako takiej nie ma. W zwigzku
z tym mozliwe sg bardzo rézne opcje, Iacznie z opcja
nabycia udzialu w tej spolce przez podmioty samo-
rzgdowe. Wszystkie mozliwoSci sg otwarte i dlatego,
prosze panstwa, takie kategoryczne stawianie spra-
wy jest moim zdaniem przedwczesne. Dziekuje za
uwage. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje.

Przystepujemy do gtosowania.

Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem wnio-
sku o odrzucenie informacji prezesa Rady Ministrow
na temat zamiaru sprzedazy sp6tki Polskie Koleje
Linowe, zechce podniesc¢ reke i nacisngé przycisk.

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

W glosowaniu wzieto udzial 423 posiéw. 146 byto
za, 267 — przeciw, 10 wstrzymalo sie od glosu.

Stwierdzam, ze Sejm wniosek odrzucil, a tym sa-
mym przyjal informacje do wiadomosci.

Powracamy do rozpatrzenia punktu 12. po-
rzadku dziennego: Sprawozdanie Komisji do
Spraw Unii Europejskiej o komisyjnym projek-
cie uchwaly w sprawie uznania projektu rozpo-
rzadzenia Rady w sprawie jurysdykcji, prawa
wlasciwego, uznawania i wykonywania orze-
czen sagdowych w zakresie skutkow majatko-
wych zarejestrowanych zwigzkow partnerskich
(KOM(2011) 127 wersja ostateczna) za niezgodny
z zasadg pomocniczosci.
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Marszalek

Sejm wystuchal sprawozdania komisji przedsta-
wionego przez panig posel Nelli Rokite-Arnold oraz
przeprowadzil dyskusje.

Przechodzimy do glosowania.

Komisja wnosi o uchwalenie projektu uchwaty
zawartego w sprawozdaniu w druku nr 4210.

Kto z pan i panéw posltow jest za przyjeciem w ca-
toéci projektu uchwaty w sprawie uznania projektu
rozporzadzenia Rady w sprawie jurysdykeji, prawa
wlasciwego, uznawania i wykonywania orzeczen sa-
dowych w zakresie skutkéw majatkowych zarejestro-
wanych zwigzkow partnerskich (KOM(2011) 127
wersja ostateczna) za niezgodny z zasadg pomocni-
czosci, w brzmieniu proponowanym przez Komisje do
Spraw Unii Europejskiej, zechce podniesé reke i na-
cisng¢ przycisk.

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

W glosowaniu wzieto udziat 423 postéw. 379 byto
za, 41 — przeciw, 3 wstrzymalo sie od glosu.

Stwierdzam, ze Sejm podjgl uchwale w sprawie
uznania projektu rozporzadzenia Rady w sprawie
jurysdykeji, prawa wlaSciwego, uznawania i wykony-
wania orzeczen sgdowych w zakresie skutkow majat-
kowych zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich
(KOM(2011) 127 wersja ostateczna) za niezgodny
z zasadg pomocniczoSci.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu 22.
porzadku dziennego: Wybor sedziego Trybunalu
Konstytucyjnego (druki nr 4144 i 4204).

W dniu 28 maja 2011 r. wygasa kadencja sedzi
Trybunalu Konstytucyjnego prof. Ewy Letowskie;.

W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 194
ust. 1 Konstytucji RP oraz art. 5 ust. 11 2 ustawy
o Trybunale Konstytucyjnym, Sejm dokona wyboru
sedziego Trybunalu Konstytucyjnego.

Na stanowisko sedziego Trybunatu Konstytucyj-
nego zgloszone zostaly kandydatury pana Piotra
Lukasza Juliusza Andrzejewskiego oraz pana An-
drzeja Wrébla.

Prosze o zabranie glosu pana posta Andrzeja Ja-
worskiego w celu przedstawienia kandydatury pana
Piotra Liukasza Juliusza Andrzejewskiego zgloszonej
przez grupe postéw Klubu Parlamentarnego Prawo
i Sprawiedliwo$¢.

Bardzo prosze, panie posle.

Posel Andrzej Jaworski:

Panie Marszalku! Wysoki Sejmie! Mam zaszczyt
przedstawi¢ w imieniu grupy posiéw klubu Prawo
i Sprawiedliwo$¢ niezwykle zacnego i szanowanego
w wielu érodowiskach kandydata na sedziego Trybu-
nalu Konstytucyjnego. Pan Piotr tukasz Juliusz
Andrzejewski urodzit sie 2 stycznia 1942 r. w War-
szawie. W 1964 r. ukonczy! studia prawnicze na Uni-
wersytecie Warszawskim. Na tej samej uczelni otrzy-

mal absolutorium z historii sztuki. Po odbyciu apli-
kacji sedziowskiej i zlozeniu egzaminu sedziowskiego
rozpoczal aplikacje adwokacka. Po zlozeniu egzami-
nu adwokackiego rozpoczal w 1971 r. praktyke adwo-
kacka.

Byl zwiazany z opozycja demokratyczng. Na prze-
fomie sierpnia i wrzesnia 1980 r. byl pierwszym kon-
sultantem prawnym Miedzyzakladowego Komitetu
Strajkowego z siedzibg w Hucie Katowice, a jako pet-
nomocnik tego komitetu byl autorem pierwszego
wniosku o rejestracje NSZZ ,,Solidarnos¢” w sadzie
wojewodzkim w Warszawie.

Po wprowadzeniu stanu wojennego byl obroncg
dziataczy politycznych NSZZ ,Solidarno$¢” w licz-
nych procesach, w tym czasie pierwszego procesu
w stanie wojennym pracownikéw Instytutu Badan
Jadrowych z warszawskiego Zerania.

Na I Krajowym Zjezdzie Adwokatury w 1983 r.
publicznie potepit tamanie praw czlowieka w okresie
stanu wojennego. Na polecenie éwczesnych wladz
wytoczono mu osiem spraw dyscyplinarnych pod po-
zorem naruszania wolnoéci stowa. W wyniku jednej
z nich, po rewizji nadzwyczajnej wniesionej do Sadu
Najwyzszego przez ministra sprawiedliwoSci, zostat
pozbawiony prawa wykonywania zawodu przez rok.
Byl jednym z inicjatorow powtornej rejestracji zakla-
dowych komitetéw zalozycielskich NSZZ ,,Solidar-
nosc¢”, reprezentowal w sgdach okoto 40 takich komi-
tetow.

W wyborach w czerwcu 1989 r. byt cztonkiem
Panstwowej Komisji Wyborczej jako przedstawiciel
Komitetu Obywatelskiego przy Lechu Walesie. W dniu
glosowania do Sejmu i Senatu skutecznie przeciwsta-
wial sie manipulacjom majacym zmieni¢ wyniki tzw.
listy krajowej.

0d 1983 r. byt czlonkiem konspiracyjno-dokumen-
tacyjnej struktury Komitetu Helsinskiego, a nastep-
nie czlonkiem zalozycielem Helsinskiej Fundacji
Praw Czlowieka.

W 1988 r. otrzymal nagrode duniskiej Fundacji
Paula Lauritzena za dzialalno§é w obronie praw czlo-
wieka. Od 15 grudnia 1991 r. do 6 wrze$nia 1992 r.
petnit funkcje dyrektora generalnego - likwidatora
dotychczasowych struktur panstwowej jednostki or-
ganizacyjnej Radio i Telewizja.

Autor ustawy o zwrocie korzysci uzyskanych nie-
slusznie kosztem Skarbu Panhstwa oraz reprezentant
NSZZ ,,Solidarno$¢” w procesach wytoczonych na jej
podstawie. Czlonek Spotecznej Komisji Konstytucyj-
nej NSZZ ,,Solidarno$¢” i ugrupowan centroprawico-
wych. Przewodniczacy Zespolu Zrodet Prawa, Insty-
tucji Ochrony Prawa i Organéw Wymiaru Sprawie-
dliwosci, wspotautor obywatelskiego projektu kon-
stytucji. Czlonek Komisji Konstytucyjnej Zgromadze-
nia Narodowego.

W Senacie I kadencji byt cztonkiem Komisji Praw
Czlowieka i PraworzadnoSci, Komisji Samorzadu Te-
rytorialnego, Komisji Inicjatyw i Prac Ustawodaw-
czych, Komisji Spraw Emigracji i Polakéw za Grani-
cg oraz Komisji Nadzwyczajnej do spraw gornictwa.
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Posel Andrzej Jaworski

W II kadencji byl wiceprzewodniczacym Komisji
Regulaminowej i Spraw Senatorskich oraz czlonkiem
Komisji Inicjatyw i Prac Ustawodawczych oraz dwoch
Komisji Nadzwyczajnych do spraw gornictwa i do spraw
integracji europejskie;j.

W III kadencji byt cztonkiem zalozycielem i uczest-
nikiem Spotecznej Komisji Konstytucyjnej NSZZ
,Solidarno§é” i ugrupowan centroprawicowych. Wsp6t-
tworzyt obywatelski projekt konstytucji jako prze-
wodniczacy Zespotu Zrédet Prawa, Instytucji Ochro-
ny Prawa i Organow Wymiaru Sprawiedliwo§ci. Byt
takze przewodniczacym Komisji Nadzwyczajnej do
spraw inicjatywy ustawodawczej w sprawie zmiany
przepisow o obywatelstwie polskim oraz wiceprze-
wodniczgcym Komisji Inicjatyw i Prac Ustawodaw-
czych.

W Senacie IV kadencji przewodniczyl Komisji
Ustawodawczej i byt czlonkiem Komisji Kultury
i Srodkéw Przekazu.

W Senacie VI kadencji byt przewodniczacym Ko-
misji Regulaminowej, Etyki i Spraw Senatorskich
oraz czlonkiem Komisji Ustawodawczej. Byt i jest
bezpartyjny. Dziekuje. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje bardzo.

Prosze pana posta Jerzego Wenderlicha o zabra-
nie glosu w celu przedstawienia kandydatury pana
Andrzeja Wrobla zgloszonego przez grupe postow
Klubu Poselskiego Sojusz Lewicy Demokratycznej,
Klubu Parlamentarnego Platforma Obywatelska,
Kota Poselskiego Socjaldemokracji Polskiej, Klubu
Parlamentarnego Polska jest Najwazniejsza i Demo-
kratycznego Kota Poselskiego Stronnictwa Demokra-
tycznego oraz posta niezrzeszonego.

Bardzo prosze.

Posel Jerzy Wenderlich:

Panie Marszatku! Wysoki Sejmie! W imieniu Klu-
bu Poselskiego Sojusz Lewicy Demokratycznej, Klu-
bu Parlamentarnego Platforma Obywatelska, Kota
Poselskiego Socjaldemokracji Polskiej, Klubu Parla-
mentarnego Polska jest Najwazniejsza, Demokra-
tycznego Kota Poselskiego Stronnictwa Demokra-
tycznego oraz posta niezrzeszonego bede rekomendo-
wac kandydature pana prof. Andrzeja Wrébla.

Honor nakazuje, zanim zaczne te rekomendacje,
uzna¢ jednak warto§ci osoby prezentowanej wcze-
$niej. Chcialbym powiedzie¢, ze pan senator Piotr
Andrzejewski to wielka postaé polskiego parlamen-
taryzmu, wielka posta¢ polskiej adwokatury. (Okla-
ski) Niemniej prezentowang przeze mnie kandydatu-
re przedyskutowali$my z najwiekszymi autorytetami
§wiata prawniczego. O panu prof. Andrzeju Wréblu,

ktorego rekomenduje, méwia, ze jest euroentuzjasta,
ale z chtodng glowg. Profesor dodaje: owszem, ten mdj
entuzjazm ma charakter prawny, ma charakter sys-
temowy, jest nacechowany naturg badacza i dydakty-
ka. Wazne jest — méwi — zeby prawo Unii Europejskiej
uzna¢ za interesujace, prawo polskie za réwnie inte-
resujace, ale wielkg warto§¢ przejawiaja dopiero wow-
czas, kiedy nastepuja pomiedzy tymi oboma prawami
relacje, ktére wyznaczajg najwyzsze wartosci.

Prof. Wrébel urodzit sie w 1953 r. Studia na Wy-
dziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Marii
Curie-Sklodowskiej w Lublinie ukonczyt z wynikiem
bardzo dobrym. Badania prowadzit w Instytucie Pra-
wa Publicznego we Freiburgu w Niemczech pod kie-
runkiem stynnego prof. Kaisera. Studiowal na Uni-
wersytecie w Katanii, na Uniwersytecie Lwowskim,
w Instytucie Prawa Publicznego w Heidelbergu. Ta
nota biograficzna jest bardzo diuga, wiec zarysowa-
tem jg jedynie w kilku zdaniach wyznaczajacych war-
to§é osoby, ktorg rekomendujemy.

Bogata jest tez karta dorobku prof. Wrobla, jed-
nak wazniejsze jest to, ze kiedy méwiliémy o najwyz-
szych standardach, jakie powinny towarzyszy¢ wy-
bieraniu czlonkéw Trybunalu Konstytucyjnego, So-
jusz Lewicy Demokratycznej, a takze, jak wiem,
Platforma Obywatelska zwrécily sie do najwybitniej-
szych postaci §wiata publicznego o rekomendacje dla
prof. Andrzeja Wrébla czy opinie o nim - byly to opi-
nie powszechnie entuzjastyczne.

Szanowni panstwo, nie bez znaczenia jest to, co
moéwi profesor, kiedy bada europejskie systemy praw-
ne. Twierdzi, ze najwieksze odkrycia, jakich dokonat,
sg najbardziej proste i oczywiste, ze roznice pomiedzy
europejskim systemem prawnym a narodowymi sys-
temami prawnymi sg mniejsze niz podobienstwa.

Szanowni panstwo, konczac te prezentacje, tak
jak powiedziatem, doglebnie przedyskutowana i przez
SLD, i przez PO z najwybitniejszymi autorytetami
§wiata prawniczego, chcialbym powiedziec, ze to, co
kresli droge zawodowa, zyciowg i moralng pana prof.
Andrzeja Wrobla, on osobiscie czesto zawiera w dwdch
paremiach tacinskich: ratio est anima legis, czyli
sens ustawy jest jej dusza, oraz ubi ius, ibi remedium,
a wiec gdzie jest prawo, tam musi by¢ zapewniony
§rodek. Pan prof. Andrzej Wrobel te wszystkie mak-
symy wielokroé¢ wcielal w zycie. Towarzysza mu one
w jego drodze zawodowej, drodze najwybitniejszego
prawnika. Wierze, ze towarzyszy¢ bedg prof. Andrze-
jowi Wroblowi w jego pracy i w jego misji w Trybu-
nale Konstytucyjnym. Wierze, ze tg kandydaturg
wnioskodawcy wpisujg sie w budowanie najwyzszego
autorytetu, co powinno by¢ najwazniejsze, Trybuna-
tu Konstytucyjnego. (Oklaski)

Marszalek:
Dziekuje bardzo.

Prosze o zabranie glosu pana posta Andrzeja Czu-
me w celu przedstawienia opinii komisji.
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Posel Andrzej Czuma:

Panie Marszalku! Panie Premierze! Wysoka Izbo!
Komisja Sprawiedliwoéci i Praw Czlowieka, ktérg
mam zaszczyt reprezentowac, na posiedzeniu w dniu
25 maja, zarekomendowala obydwie kandydatury:
pana senatora Piotra fuukasza Juliusza Andrzejew-
skiego i pana profesora Andrzeja Wrobla. Dziekuje
bardzo. (Oklaski)

Marszalek:

Dziekuje bardzo.

Czy kto§ z pan i panéw postow pragnie zabraé glos
w sprawie przedstawionych kandydatur?

Pan poset Andrzej Celinski, niezrzeszony.

Bardzo prosze.

Posel Andrzej Celinski:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Ja mam pytania
zaréwno do przedstawiciela wnioskodawcow, jak i do
pana posta Andrzeja Czumy. Trzy pytania. Czy zna-
na jest panom postom maksyma zawarta w wersie
wielkiego poety Tuwima: ,,Prawo niech zawsze pra-
wo znaczy, a sprawiedliwo§é — sprawiedliwos¢”?

Panie, Panowie Postowie! Czy polskie prawo prze-
widuje mozliwos$¢, aby w oficjalnych dokumentach
uzywac wiecej niz dwojga imion? Czy w tej sprawie
sg regulacje prawne w Polsce, czy tych regulacji nie
ma? Czy jest dobrym obyczajem Sejmu, ze juz we
wniosku do Sejmu jest lamane prawo? Czy mozna
traktowac powaznie klub parlamentarny, ktéry zgta-
sza kandydature z bledem prawnym we wniosku?
Prositbym obu panow postéw o ustosunkowanie sie
do tych pytan. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Marszalek:

Pisemnie odpowiedzg panu postowi po glebokim
namysle. (Wesolos¢ na sali)

Rozumiem, ze wiecej zgloszen nie ma.

Zgloszono dwoch kandydatow, a wiec w liczbie
wiekszej niz liczba zwalnianych stanowisk w Trybu-
nale Konstytucyjnym.

W zwigzku z tym Sejm przeprowadzi w tej spra-
wie glosowanie za pomocg urzgdzenia do liczenia
glosow, wykorzystujac funkcje tego urzadzenia
umozliwiajaca dokonanie wyboru z listy.

Przechodzimy do glosowania.

Sejm wybiera sedziego Trybunatu Konstytucyj-
nego bezwzgledng wiekszoScia gtoséw w obecnosci co
najmniej potowy ustawowej liczby postow.

Przypominam, ze Sejm ma wybraé¢ jednego se-
dziego trybunatu.

W pierwszej turze glosowania kazdy z postow
moze poprzet jednego kandydata.

W przypadku niewybrania w pierwszej turze glo-
sowania kandydata w mys$l art. 4 ust. 4 regulaminu
Sejmu przed kolejng turg glosowania zostanie usu-
niete z listy kandydatow nazwisko tego kandydata,
ktory uzyskal mniejszg ilosé gltosow.

Zgloszone zostaly kandydatury pana Piotra Lu-
kasza Juliusza Andrzejewskiego oraz pana Andrzeja
Wrébla.

Pomocnicza lista kandydatow zostala paniom i pa-
nom postom wytozona na lawy.

Po rozpoczeciu glosowania lista w takiej kolejno-
§ci zostanie umieszczona w czytniku urzgdzenia do
liczenia glosow.

Zanim rozpoczniemy glosowanie, przypominam
paniom i panom postom, ze naci$niecie biatego przy-
cisku jest rownoznaczne z ostatecznym podjeciem
decyzji. Zatem prosze przycisk ten uzy¢ jako ostatni.

Rozpoczynamy glosowanie.

Prosze panie i pandw postow o podejmowanie de-
Ccyzji.

Czy wszyscy zaglosowali?

Dziekuje. Zamykam glosowanie.

W glosowaniu wzieto udzial 420 postéw. Wiek-
sz0§¢ bezwzgledna to 211. Pan Andrzej Wrobel uzy-
skat 243 glosy (Oklaski), pan Piotr Andrzejewski —
148.

Stwierdzam, ze Sejm bezwzgledng wiekszoscig
glosow wybral na sedziego Trybunatu Konstytucyj-
nego pana Andrzeja Wrébla.

Powracamy do rozpatrzenia punktu 20. po-
rzadku dziennego: Sprawozdanie Komisji Go-
spodarki o rzadowym projekcie ustawy o zmia-
nie ustawy o systemie monitorowania i kontro-
lowania jakosci paliw oraz niektérych innych
ustaw.

Sejm wystuchal sprawozdania komisji przedsta-
wionego przez pana posla Antoniego Mezydte oraz
przeprowadzil dyskusje, w trakcie ktorej zgltoszono
poprawki.

W zwigzku z tym Sejm skierowal ponownie pro-
jekt ustawy do komisji w celu ich rozpatrzenia.

Dodatkowe sprawozdanie komisji zostalo paniom
i panom postom doreczone w druku nr 4226-A.

Przystepujemy zatem do trzeciego czytania.

Prosze o zabranie glosu sprawozdawce komisji
pana posta Antoniego Mezydle.

Bardzo prosze.

Posel Sprawozdawca Antoni Mezydlo:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Podczas drugiego
czytania rzadowego projektu ustawy o zmianie usta-
wy o systemie monitorowania i kontrolowania jako§ci
paliw oraz niektorych innych ustaw zgloszono trzy
poprawki o charakterze legislacyjno-redakcyjnym.
Komisja Gospodarki rozpatrzyta te poprawki, reko-
menduje ich przyjecie oraz za sugestig Biura Legisla-
cyjnego rekomenduje taczne glosowanie nad tymi
trzema poprawkami. Dziekuje bardzo.
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Marszalek:

Dziekuje bardzo.

Przechodzimy do glosowania.

Komisja wnosi 0 uchwalenie projektu ustawy za-
wartego w sprawozdaniu w druku nr 4226.

Komisja w dodatkowym sprawozdaniu przedsta-
wia jednocze$nie poprawki, nad ktérymi glosowaé
bedziemy w pierwszej kolejnosci.

W poprawkach 1.1 2. do art. 3 pkt 5 projektu usta-
wy nowelizujgcej oraz w 3. poprawce do art. 6 projek-
tu ustawy wnioskodawcy proponujg zmiany o cha-
rakterze redakcyjnym.

Nad tymi poprawkami glosowaé bedziemy 1gcz-
nie.

Komisja wnosi o ich przyjecie.

Kto z pan i panéw posléw jest za przyjeciem po-
prawek od 1. do 3., zechce podnie$é reke i nacisnal
przycisk.

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

W glosowaniu wzieto udzial 423 postow. 285 byto
za, 138 wstrzymalo sie od glosu.

Stwierdzam, ze Sejm poprawki przyjat.

Przystepujemy do glosowania nad catoscig pro-
jektu ustawy.

Kto z pan i panéw posléw jest za przyjeciem
w calo$ci projektu ustawy o zmianie ustawy o syste-
mie monitorowania i kontrolowania jako§ci paliw
oraz niektérych innych ustaw, w brzmieniu propono-
wanym przez Komisje Gospodarki, wraz z przyjety-
mi poprawkami, zechce podnie$¢ reke i nacisngé
przycisk.

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymal?

W glosowaniu wzielo udzialt 419 postow. 282 byto
za, 137 wstrzymatlo sie od glosu.

Stwierdzam, ze Sejm uchwalil ustawe o zmianie
ustawy o systemie monitorowania i kontrolowania
jakosci paliw oraz niektorych innych ustaw.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu 28.
porzadku dziennego: Pierwsze czytanie przed-
stawionego przez Prezydium Sejmu projektu
uchwaly w sprawie powolania i wyboru sktadu
osobowego Komisji Nadzwyczajnej do rozpatrze-
nia rzadowego projektu ustawy o szczegolnych
rozwigzaniach zwigzanych z usuwaniem skut-
kow powodzi (druk nr 4247).

W wyniku skierowania przez Sejm na biezacym,
93., posiedzeniu rzadowego projektu ustawy o szcze-
gélnych rozwigzaniach zwigzanych z usuwaniem
skutkow powodzi, zawartego w druku nr 4184, do
Komisji Nadzwyczajnej, zaistniata potrzeba jej powo-
tania.

W zwigzku z tym Prezydium Sejmu przedstawito
projekt uchwaty w sprawie powolania i wyboru skta-
du osobowego wyzej wymienionej komisji.

Czy w tej sprawie kto§ z pan i panéow posléw pra-
gnie zabra¢ glos?

Nikt sie nie zglasza.

Proponuje, aby Sejm niezwlocznie przystapil do
drugiego czytania projektu uchwaty.

Jezeli nie ustysze sprzeciwu, bede uwazal, ze Sejm
propozycje przyjal.

Sprzeciwu nie stysze.

Przystepujemy zatem do drugiego czytania pro-
jektu uchwaly.

Czy kto§ z pan i pandw postow pragnie zabraé glos
w drugim czytaniu projektu uchwaty?

Nikt sie nie zglasza.

Przystepujemy zatem do glosowania.

Kto z pan i pandéw posléw jest za przyjeciem
w calo§ci projektu uchwaly w sprawie powotania
i wyboru sktadu osobowego Komisji Nadzwyczajnej
do rozpatrzenia rzadowego projektu ustawy o szcze-
gblnych rozwigzaniach zwigzanych z usuwaniem
skutkow powodzi, zawartego w druku nr 4247, ze-
chce podnie§é reke i nacisna¢ przycisk.

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

W glosowaniu wzieto udziat 421 postéw. 417 byto
za, 4 — przeciw.

Stwierdzam, ze Sejm podjgl uchwale w sprawie
powolania i wyboru skiadu osobowego Komisji Nad-
zwyczajnej do rozpatrzenia rzadowego projektu usta-
wy o szczegllnych rozwigzaniach zwigzanych z usu-
waniem skutkow powodzi.

Jednoczesnie zwoluje pierwsze posiedzenie tej
komisji w dniu dzisiejszym w sali nr 102 o godz. 10
w celu ukonstytuowania sie.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu 23.
porzadku dziennego: Wybor nowego skladu oso-
bowego Komisji do Spraw Unii Europejskiej (druk
nr 4246).

Prezydium Sejmu, na podstawie art. 148a ust. 8,
w zwigzku z art. 148a ust. 10 regulaminu Sejmu,
przedlozylo wniosek w sprawie wyboru nowego skla-
du osobowego Komisji do Spraw Unii Europejskie;.

Czy kto§ z pan i panéw posléw pragnie zabraé glos
w sprawie przedstawionej propozycji?

Nikt sie nie zglasza.

Przystepujemy do gltosowania.

Kto z pan i panéw postéw jest za przyjeciem wnio-
sku w sprawie wyboru nowego skladu osobowego
Komisji do Spraw Unii Europejskiej, w brzmieniu
proponowanym w druku nr 4246, zechce podniesc
reke i nacisngé przycisk.

Kto jest przeciw?

Kto sie wstrzymat?

W glosowaniu wzieto udziat 415 postow. Wszyscy
byli za.

Stwierdzam, ze Sejm podjal uchwale w sprawie
wyboru nowego skladu osobowego Komisji do Spraw
Unii Europejskiej.

Ogtaszam 5 minut przerwy. Dziekuje bardzo.

(Przerwa w posiedzeniu od godz. 9 min 46
do godz. 10 min 06)
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Wicemarszalek Jerzy Wenderlich:

Wznawiam obrady.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu 24.
porzadku dziennego: Informacja biezgca.

Przypominam, ze na obecnym posiedzeniu Sejmu
zostanie rozpatrzona informacja w sprawie perspek-
tyw i zagrozen wydobycia gazu tupkowego w Polsce,
o ktorej przedstawienie wnosit Klub Parlamentarny
Polska jest Najwazniejsza.

Przypominam réwniez, ze przedstawienie uza-
sadnienia wniosku przez posta przedstawiciela wnio-
skodaweow nie moze trwac dluzej niz 5 minut, a udzie-
lenie odpowiedzi przez przedstawiciela Rady Mini-
strow — dluzej niz 10 minut. Wystapienia postow
w dyskusji nie moga trwaé dtuzej niz 2 minuty.

Na zakonczenie dyskusji glos zabierajg kolejno
przedstawiciel wnioskodawcow oraz przedstawiciel
Rady Ministrow. Wystgpienie przedstawiciela wnio-
skodawcéw nie moze trwaé dtuzej niz 5 minut, a wy-
stapienie przedstawiciela Rady Ministréw — dluzej
niz 10 minut. Marszalek Sejmu moze wyrazi¢ zgode
na wydluzenie wystgpienia przedstawiciela Rady
Ministrow.

Czas przeznaczony na rozpatrzenie punktu: Infor-
macja biezgca nie moze by¢ dtuzszy niz 90 minut.

Prosze o zabranie glosu przedstawiciela wniosko-
dawcéw pana posta Adama Gawede.

Poset Adam Gaweda:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Panie Premierze!
Panie Ministrze! W imieniu Klubu Parlamentarnego
Polska jest Najwazniejsza mam przyjemno§¢ przed-
stawié i uzasadni¢ wniosek o przedstawienie na obec-
nym posiedzeniu Sejmu przez prezesa Rady Mini-
strow informacji na temat perspektyw i zagrozen
wydobycia gazu tupkowego w Polsce.

W zwigzku z ostatnimi wypowiedziami unijnych
ekspertéw odnoszacymi sie do planowanych w ciggu
najblizszych lat regulacji dotyczacych wydobycia
gazu tupkowego na terenie Unii Europejskiej Klub
Parlamentarny Polska jest Najwazniejsza wnioskuje
do pana prezesa Rady Ministrow o przedstawienie
informacji na temat perspektyw i zagrozen stosowa-
nia w przyszltoSci roznych technologii wydobycia we-
glowodoréw na terenie Unii Europejskiej, ze szcze-
gblnym uwzglednieniem gazu tupkowego, w kontek-
Scie decyzji podejmowanych przez kraje czlonkowskie
Unii Europejskiej i prac analitycznych prowadzonych
przez rézne instytucje Unii Europejskie;.

Prowadzone badania wskazuja, ze Polska jest 11.
krajem na §wiecie pod wzgledem zasobow gazu tup-
kowego, jak wynika z opublikowanego w kwietniu
w Waszyngtonie raportu Agencji Informacji Energe-
tycznej. Jego wydobycie mogloby pozwoli¢ na zapew-
nienie naszemu panstwu bezpieczenstwa i niezalez-
noSci energetycznej. Jednocze$nie, jak wskazuja na
to wypowiedzi unijnych ekspertow, w ciggu najbliz-

szych kilku lat moze doj$¢ do wypracowania na fo-
rum Unii Europejskiej wspdlnych regulacji ekologicz-
nych w zakresie wydobycia gazu tupkowego. Istniejg
bardzo powazne przestanki i obawy, ze wprowadzone
regulacje bedg zakazywaé wydobycia tego surowca
w Polsce. Faktem jest bowiem istnienie w ramach
Unii Europejskiej lobby atomowego i gazu ziemnego,
ktore jest zainteresowane ograniczeniem mozliwosci
eksploatacji tego rodzaju zl6z. Taka sytuacja unie-
mozliwilaby realizacje dalekosieznych intereséw eko-
nomicznych naszego kraju.

Dzisiaj na forum najwazniejszych gremiow euro-
pejskich toczy sie szeroka dyskusja o przyszlo§ci
energetycznej nie tylko Europy, ale i §wiata. Toczaca
sie obecnie w krajach Europy Zachodniej debata pod-
kreslajaca szczegdlng szkodliwo§é wydobycia gazu
tupkowego dla §rodowiska oraz towarzyszace jej gro-
madzenie analiz i ekspertyz dokumentujgcych wysu-
wane argumenty moze doprowadzi¢ w najblizszych
latach do podjecia na ich podstawie konkretnych
isprzecznych z interesem Polski decyzji na poziomie
Unii, ktorych zmiana moze okazac sie niemozliwa lub
niezwykle trudna i wymagajgca ogromnego wysitku.
Przyktadéw nie trzeba daleko szuka¢. Dzisiaj bardzo
powazne komplikacje spowodowane przez regulacje
pakietu klimatyczno-energetycznego rowniez wska-
zuja na to, ze odwrocenie tego jest niezmiernie trud-
ne, czasami wrecz niemozliwe.

Dzisiejsza bezczynno$¢ Polski w tej dziedzinie,
brak materialow przedstawiajacych kontrargumenty
mogg uniemozliwi¢ nam skuteczng obrone naszych
racji w przyszloSci, racji stanu Polski. W zwigzku
z powyzszym informacja pana premiera powinna zo-
sta¢ przedstawiona na obecnym posiedzeniu Sejmu
ze wzgledu na wage i powage sprawy, pilng potrzebe
podjecia przez Polske konkretnych, preferencyjnych
dzialan przed zapadnieciem ostatecznych decyzji
w celu unikniecia sytuacji, w ktorej nasze panstwo
zostaloby postawione w obliczu faktéw juz dokona-
nych, co niejednokrotnie zdarzato sie w naszej histo-
rii i skutkowato bardzo powazna stratg dla gospodar-
ki narodowej. Dziekuje bardzo.

Wicemarszalek Jerzy Wenderlich:

Dziekuje bardzo panu postowi.

O udzielenie odpowiedzi prosze podsekretarza
stanu w Ministerstwie Srodowiska pana Henryka
Jacka Jezierskiego.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Srodowiska
Henryk Jacek Jezierski:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Zostatem upo-
wazniony przez premiera Rady Ministrow do udzie-
lenia odpowiedzi ze wzgledu na to, ze po pierwsze,
jako gltéwny geolog kraju podpisuje decyzje koncesyj-
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie
Srodowiska Henryk Jacek Jezierski

ne, a wiec zajmuje sie prawem do prowadzenia poszu-
kiwan na terenie Polski, a po drugie, dlatego ze od
dtuzszego czasu koordynuje prace miedzyresortowe-
go zespolu, w ktorym juz dawno opracowalismy pew-
ng mape drogowg. Teraz podsumowujemy dzialania,
mam wiec oglad tego, co wszystkie resorty robig
w tym zakresie. ZidentyfikowaliSmy glowne szanse
i zagrozenia zwigzane z potencjalnym rozpoczeciem
produkcji gazu. Pojawiajg sie szacunki firm konsul-
tingowych w tym zakresie. Te ostatnio przedstawio-
ne w raporcie amerykanskiej agencji informacji geo-
logicznej dotyczyly ponad 5 bln m?, ale ciggle sg one
przyblizone. Majg one jednak te zalete, ze mobilizujg
firmy prowadzace prace geologiczne w Polsce do tego,
zeby nadal angazowac sie w nie finansowo. Rowniez
planowane na wrzesien ogloszenie wynikow prac
dwoch stuzb geologicznych, Panstwowego Instytutu
Geologicznego w Warszawie i amerykanskiej stuzby
geologicznej, bedzie miato charakter wstepny.

Szanowni Panstwo! Mamy wielkg szanse na zna-
lezienie i rozpoznanie gazu tupkowego. Dotychczaso-
we prace poszukiwawcze wskazujg na jego wystepo-
wanie. Dalsze prace prowadzone przez firmy, ktore
posiadajg koncesje, przesadza, czy wlasnoSci tych
tupkéw pozwolg na ekonomicznie oplacalng eksplo-
atacje, i okre§lg przede wszystkim, ile tego gazu be-
dzie mozna zagospodarowac. Jezeli te mozliwoSci by
sie potwierdzily, otworzylaby sie szansa na zwieksze-
nie bezpieczenstwa energetycznego Polski i Unii Eu-
ropejskiej.

W nawigzaniu do postawionego przez inicjatorow
dzisiejszej dyskusji pytania moge powiedziec, ze po-
dejmujemy probe wykreowania sie jako panstwa po-
trafigcego sie zmierzy¢ ze Srodowiskowymi wyzwa-
niami zwigzanymi z eksploatacjg gazu tupkowego.
Miedzy innymi dzieki panstwu, dzieki Wysokiej Izbie
mamy dobre prawo §rodowiskowe. Mamy instytucje
kontrolne, ktore potrafig kontrolowaé ten proces.
Mamy tez do$wiadczenia. Pamietajmy o tym, ze
w Polsce odwierciliSmy do tej pory 7 tys. otworéw
w zwigzku z gazem konwencjonalnym i nie otrzyma-
liSmy sygnalow dotyczacych jakich§ wielkich, kata-
strofalnych skutkow srodowiskowych tej dziatalno-
§ci. Majac wiec na uwadze ochrone $rodowiska jako
jeden z najwazniejszych aspektow poszukiwania
i wydobycia gazu lupkowego, nalezy zachowac jednak
rownowage pomiedzy rzeczywistymi zagrozeniami
a manipulacjami ze strony przeciwnikéw gazu tup-
kowego, ktorzy dzialaja, jak mi sie wydaje, nie zawsze
z troski o érodowisko. Jak bowiem inaczej mozna
wytlumaczy¢ sytuacje, kiedy na rozpowszechnianym
filmie francuski speleolog podpala karbid i méwi: to
jest skata tupkowa. Nie mozemy pozostac bezczynni
wobec tego typu informacji, przeciwdzialamy wiec
takim przedsiewzieciom, wykonujac konkretne rze-
czy. Mam tu podsumowanie dziatan przeprowadzo-
nych np. przez Ministerstwo Spraw Zagranicznych,

z ktorego wynika, ze na forum Unii Europejskiej
przeprowadzone zostalo monitorowanie problemu
laktyki gazu lupkowego, w szczegoélnoSci istotne sg
plany inicjatyw legislacyjnych podejmowane na fo-
rum Unii przez stale przedstawicielstwo przy Unii.
Wzmacniany jest wizerunku Polski na forum global-
nym jako lidera we wspieraniu poszukiwan gazu
tupkowego. Podejmowane sg dzialania rzadu na rzecz
utworzenia nieformalnej koalicji panstw na rzecz
gazu lupkowego. Prowadzona jest promocja proble-
matyki gazu lupkowego na forum Unii Europejskiej,
prezentacja ram prawnych oraz stanu poszukiwan
gazu tupkowego na konferencjach z przedstawiciela-
mi Komisji Europejskiej i Parlamentu Europejskiego.
Nawigzywany jest dialog z pahstwami realizujgcymi
projekty dotyczace gazu tupkowego, w szczegdlnosci
ze Stanami Zjednoczonymi i Kanada, jak rowniez
z innymi panstwami, w ramach globalnej inicjatywy
na rzecz gazu tupkowego. OpracowaliSmy raport do-
tyczacy Srodowiskowych aspektéow poszukiwania
gazu lupkowego. Ten raport zostal przekazany za
posrednictwem stalego przedstawiciela europosta.
Odbywa sie wiele spotkan z komisarzem do spraw
energii, z przedstawicielami DG Energy, DG Envi-
ronment. Odnotowujemy ich udzial w konferencjach
organizowanych na temat gazu tupkowego. Prowa-
dzona jest kampania informacyjna w stolicach, ostat-
nio bylo seminarium w Rzymie, konsultacje z takimi
panstwami, jak Niemcy, Francja, Bulgaria, Rumu-
nia, Lotwa, Wlochy, Hiszpania i Wielka Brytania.
Mozna zapytad, czy to sg dzialania skuteczne. Wyda-
je sie ze tak, jezeli popatrzymy na to, ze pojawilo sie
zagrozenie wprowadzaniem moratorium w niekto-
rych panstwach na wykonywanie takich prac. Zor-
ganizowaliSmy wspélnie z Ambasadg Brytyjska kon-
ferencje, na ktorej wyraznie jako przedstawiciel pol-
skiego rzadu powiedzialem: Polska nie ma zamiaru
wprowadza¢ moratorium. Mamy inne sposoby zadba-
nia o stan Srodowiska. Najpierw bedziemy to badac,
a p6zniej dopiero mozemy podejmowac jakie$ dziata-
nia. Zaskutkowalo to. Dzi$§ Brytyjczycy sg naszymi
sojusznikami. Kilka tygodni temu komisja izby par-
lamentu brytyjskiego poparta polski sposob podejscia
do tej sprawy i podata go jako przyktad wzorowego
rozwigzywania kwestii tych dziatan. A wiec robimy
rzeczywiscie duzo, aby informowaé o faktycznych
wplywach eksploatacji gazu tupkowego na $rodowi-
sko i neutralizowa¢ glosy jej przeciwnikow. W zwigz-
ku z tym nie bardzo prawdziwy jest zarzut pana
posta, ze Polska jest bezczynna w tym zakresie.

Na koniec chciatbym podzielic sie takg oto reflek-
sja i zada¢ pytanie, na ktére, powiem szczerze, nie
moge znalez¢ odpowiedzi. Z jednej strony klub PJN
dzisiaj, kierujac sie troska o przyszlosc gazu tupko-
wego w Polsce, zaproponowatl bardzo cenng dyskusje
tu w parlamencie na ten temat, na temat zagrozen
tego projektu, a z drugiej strony kilka tygodni temu
zglosil poprawke do ustawy Prawo geologiczne, ktéra
pozbawia nas §rodkow na prowadzenie prac nad mo-
nitorowaniem rzeczy zwigzanych z gazem lupkowym.
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie
Srodowiska Henryk Jacek Jezierski

No, panie posle, to pan by? inicjatorem. Jezeli taka
poprawka bytaby podtrzymana...

(Poset Adam Gaweda: To jest nadinterpretacja.
To jest zle rozumienie faktow.)

(Poset Andrzej Czerwinski: Sprostujesz to.)

...to brak finansowania wplynatby na to, ze Pol-
ska utracilaby szanse prowadzenia prac i mozliwo§é
udokumentowania, ze pilnujemy tego, aby byla to
dzialalnosc o charakterze §rodowiskowym. Gdyby tak
sie stalo, moglibysmy méwic¢ o bezczynnoS$ci Polski.
Zabrakloby nam solidnych ocen w tym zakresie,
merytorycznych argumentéw w dyskusji z przeciw-
nikami gazu tupkowego.

Wysoka Izbo! Jestem dobrej myS§li, jezeli chodzi
o to, ze, po pierwsze, ten gaz zostanie w Polsce od-
kryty, a po drugie, ze bedg sprzyjajace warunki eko-
nomiczne, zeby go wydobywaé. Zapewne wszyscy
panstwo tutaj, na tej sali trzymacie kciuki, zeby to
sie udalo, tak jak ja to czynie. Dziekuje za uwage.
(Oklaski)

(Poset Jan Rzymetka: Na sali nie ma przeciwni-
kow gazu tupkowego.)

Wicemarszalek Jerzy Wenderlich:

Szanowni panstwo, przystepujemy do zadawania
pytan.

Czy kto$ jeszcze chcialby dopisaé sie do listy za-
dajacych pytania?

Nie widze.

Zamykam wiec liste, na ktorej jest zapisanych 29
osob.

Co prawda nie ma jeszcze pana premiera, ale nie
przypuszczam, aby na razie, na tym etapie wyrazil
on wole zabrania glosu.

Rozpoczynamy zadawanie pytan.

Przypominam, iz czas na zadanie pytania wyno-
si dwie minuty.

Otwieram dyskusje.

Pan posel Andrzej Czerwinski, Klub Parlamen-
tarny Platforma Obywatelska.

Prosze, panie posle.

Posel Andrzej Czerwinski:

Bardzo dziekuje, panie marszatku.

Szanowny Panie Premierze! Panie Ministrze!
Drodzy Pytajacy! Nasuwa mi sie pewna refleksja
w zwigzku z przyslowiem, ktore funkcjonuje w Pol-
sce, ze od przybytku glowa nie boli. Do niedawna
chyba taka tez byta mysél przewodnia opozycji i ludzi
zatroskanych, bo ani za duzo gazu, ani za duzo ener-
gii nie mieliSmy. Wszyscy upominali sie o informacje
od wladzy, od rzadzacych na temat tego, co bedzie
w przyszloSci, bo mamy za mato gazu i energii, itd.

To przyslowie nabiera teraz troche innego blasku,
bo nasza opozycja zaczyna szukac czego$ zlego w tym,
co wydaje sie by¢ szansg na zmiane sytuacji energe-
tycznej w naszym kraju. Przypomne, iz umowa ga-
zowa z Rosjg byla krytykowana. Twierdzono, ze gazu
jest za duzo, podobnie sytuacja wygladata w przypad-
ku odkrycia nowego zrodia gazu konwencjonalnego.
Jezeli chodzi o gaz lupkowy, pojawiajg sie pytania, co
bedziemy robili z tym gazem itd.

Dlatego tez, panie premierze i panie ministrze,
chciatbym zapytac o konkretng sprawe: W jaki sposob
w diugofalowej strategii energetycznej naszego kraju
zaplanowano wykorzystanie tych zasobow, ktére bedzie
dla nas korzystne, tanie, ekologiczne, i w jaki sposob
mogg by¢ dtugofalowo zmieniane zrédta energii?

Mam jeszcze trzy krotkie, szczegolowe pytania.
Ile do tej pory wydano koncesji na poszukiwanie gazu
tupkowego? W jaki sposéb szukajacym zagwaranto-
wano pierwszenstwo eksploatacji? Czy istnieje prawo
miedzynarodowe, ktére moze nam zabronic eksplo-
atacji tego gazu? Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Jerzy Wenderlich:

Dziekuje, panie posle.
O zabranie glosu prosze panig posel Ewe Malik,
Prawo i Sprawiedliwo$¢.

Posel Ewa Malik:

Panie Marszatku! Panie Premierze! Szanowni
Panstwo! Parlament francuski uchwalil moratorium
o wprowadzeniu zakazu wydobycia gazu tupkowego,
co w $wiatowych kregach opiniotwérezych zostato
odebrane jasko sygnal, iz lobbing antytupkowy dotart
tam do wysokiego szczebla rzgdowego. Na razie w Pol-
sce, jezeli chodzi o mozliwo§ci uruchomienia inwesty-
cji zwigzanych z wydobyciem gazu tupkowego, panu-
je dobry klimat i zgoda narodowa.

Jakie polska dyplomacja czyni zabiegi, aby uprze-
dzi¢ ewentualne niekorzystne dla Polski decyzje w tej
sprawie, ktore moga zosta¢ wydane na przyklad
przez organy Unii Europejskiej? Czy realna jest groz-
ba wprowadzenia ogblnoeuropejskiego zakazu wydo-
bycia gazu niekonwencjonalnego?

Polska stoi przed ogromng szansg uniezaleznie-
nia sie od importu surowcoéw energetycznych, a ewen-
tualna wspolpraca z amerykanskimi firmami w ob-
szarze eksploatacji gazu tupkowego jest tez gwaran-
cja bezpieczenstwa Polski. Czy polski rzad jest zde-
terminowany, aby broni¢ w tej sprawie intereséw
Polski? Czy polski rzad zmierzy sie z ewentualnymi
zabiegami ze strony Rosji, ktéra bedzie chciala, a co
do tego nie mozna mie¢ ztudzen, pozbawié¢ nas tej
ogromnej szansy na uniezaleznienie sie od dostaw
surowcow ze wschodu?

Druga kwestia. Panie premierze, wiadomo, ze wy-
dobycie gazu nie ruszy, jezeli caly projekt nie bedzie
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Posel Ewa Malik

oplacalny finansowo. Czy juz wiadomo, na jakie in-
stytucje finansowe z polskim kapitalem mozna liczyé,
jesli chodzi o zaangazowanie finansowe i inwestowa-
nie w przemys! tupkowy? Czy te instytucje, jezeli
potwierdzg sie ostatecznie dobre prognozy dotyczace
obfitych z16z gazu tupkowego w Polsce, zaangazujg
sie takze na etapie prowadzenia prac wydobywczych?
Czy polski rzad monitoruje te kwestie? Dziekuje.
(Oklaski)

Wicemarszalek Jerzy Wenderlich:

Dziekuje bardzo.

Pytanie zadawac bedzie pan poset Tadeusz Toma-
szewski, Sojusz Lewicy Demokratyczne;j.

(Poset Andrzej Czerwinski: Nastepny z listy.)

Dziekuje, ze mi pan posel Czerwinski podpowia-
da, bo nie wiedzialbym, jak sobie z tym poradzic,
przypuszczam. Za radg pana posta Czerwinskiego
prosze nastepnego posla z listy. Tym nastepnym
z listy bedzie pan posel Franciszek Jerzy Stefaniuk,
Polskie Stronnictwo Ludowe.

Posel Franciszek Jerzy Stefaniuk:

Dziekuje, panie marszatku, ale zadam pytanie
tylko w imieniu Polskiego Stronnictwa Ludowego,
a nie SLD.

Panie Marszalku! Wysoka Izbo! Z jednej strony
jest zarzut dotyczacy bezczynnoSci, a z drugiej
strony sg jakie§ zrodta, ktére mylnie informujg
spoteczenstwo. Spotkalem sie z takimi opiniami,
ze Polska oddala mozliwo§¢ wydobywania gazu
tupkowego Amerykanom. Prositbym o wyja$nienie,
jaka jest réznica miedzy poszukiwaniem a eksplo-
atacjg gazu.

Nastepna sprawa. Czy polskie spétki serwisowe
sg przygotowane do $wiadczenia uslug w zakresie
realizowania prac poszukiwawczych i eksploatacyj-
nych niekonwencjonalnych z16z gazu w Polsce na tak
wielkg skale? Prositbym o wyjasnienie tej sprawy,
poniewaz padajg stwierdzenia, ze eksploatacja tup-
kow niszezy $rodowisko i zatruwa wode spozywang
na co dzien przez spoleczenstwo. Tak u nas w Polsce
jest, ze z jednej strony, pamietam, przed zawarciem
porozumienia z Rosjg o dostawach gazu byly oskar-
zenia, ze oto rzad dopusci do zagrozenia energetycz-
nego w Polsce, a kiedy zawarto porozumienie, pada-
ly stwierdzenia, ze Polska oddaje sie w niewole Rosji.
W tej chwili, kiedy mamy wydobywac gaz tupkowy,
nie daje sie spoleczenstwu nadziei, tylko po prostu
odbiera sie te nadzieje i poszukuje sie mozliwych za-
grozen. Mysle, ze w przypadku relacji miedzy Polskg
a Francja nasz kraj moze réwniez wydaé¢ moratorium
na ograniczenie energii atomowej we Francji. To sg

mniej wiecej takie relacje. Powinni§my bronic¢ swoich
interesow.

Bardzo dobrze, ze ten temat zostal dzisiaj poru-
szony, bo oczekujemy ze strony rzadu wyjasnienia
tych kwestii, zeby spoleczenstwo nie bylo wprowa-
dzane w blad. Niech spoleczenstwo ma nadzieje, ze
oto co$ sie wreszcie robi, ze Polska takze ma zasoby
naturalne i moze by¢ z tego korzy$¢ dla panstwa i dla
spoleczenstwa. Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Jerzy Wenderlich:

Dziekuje bardzo.
Pytanie zadawac bedzie pan posel Adam Gaweda,
Polska jest Najwazniejsza.

Posel Adam Gaweda:

Dziekuje.

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Panie Premie-
rze! Mysle, ze na tej sali nie ma opozycji, jesli chodzi
o bardzo istotne kwestie dotyczace gazu lupkowego.
Ogromne i udokumentowane juz zloza wskazuja, ze
jest to szansa dla Polski, ale nie tylko dla same;j
Polski, lecz takze dla Polski jako kraju mogacego
w znaczacy sposob oddziatywac na bezpieczenstwo
energetyczne Europy. W tym kontekS$cie prositem
o to, abyémy sie nad tym tematem pochylili. Dzisiaj
silne stanowisko reprezentowane przez Polske,
przez rézne najwazniejsze instytucje, przez amba-
sadorow i Ministerstwo Spraw Zagranicznych, be-
dzie miato wplyw na ksztaltowanie w przysztosci
prawa unijnego, gdyz doSwiadczenie méwi nam, ze
jezeli w takim obszarze nie przeciwdziatamy, jakby
nie wyprzedzamy decyzji Unii Europejskiej, to
w przyszloSci moze sie okazac, ze nasze dziatania sg
juz mato skuteczne.

Dzisiaj wiemy réowniez — zostalo to juz powiedzia-
ne - o zagrozeniach ze strony bardzo silnego lobby
francuskiego, rosyjskiego. Musimy dzisiaj nie tylko
stawia¢ na gaz lupkowy, ale pokazywac, ze w prze-
strzeni energetycznej Polski i Europy jest szansa
wydobycia gazu tupkowego. W obliczu tych realnych
zagrozen, w trosce o przyszlosé Polski, o przysztosé
bezpieczenistwa energetycznego Polski, Europy, kie-
rujemy dzisiaj pytanie o to, jakie jeszcze inne sku-
teczne instrumenty wykorzysta rzad do tego, by
przyszlo§é byla oparta o gaz tupkowy i by przyszlte
prawo europejskie uwzglednialo te bardzo wazne
aspekty.

Do kwestii skierowanych przez pana ministra
bede sie odwotywal na koncu dyskusji, bo nie chcial-
bym teraz rozwijac tego tematu.

Koneczy mi sie czas, ale, korzystajac z okazji,
chciatbym réwniez przywitaé¢ delegacje z Pszowa.
Panie marszatku, panstwo Mamak — witam bardzo
serdecznie — sg na galerii i przystuchuja sie rowniez
tej dyskusji. (Oklaski)



93. posiedzenie Sejmu w dniu 27 maja 2011 r.
246 Informacja biezaca

Wicemarszalek Jerzy Wenderlich:

Nawet mity byt ten rodzinny akcent pana posta
Adama Gawedy. Wpisujemy sie w te atmosfere.

Pytanie bedzie zadawaé pan poset Wojciech Satu-
ga, Platforma Obywatelska.

Posel Wojciech Saluga:

Dziekuje bardzo, panie marszatku.

Panie Marszatku! Panie Premierze! Panie Mini-
strze! Wysoka Izbo! W przypadku sukcesu, w przy-
padku powodzenia, jezeli w Polsce jest gaz tupkowy
ijego wydobycie bedzie ekonomicznie optacalne, Pol-
ska jako kraj znajdzie sie w zupelnie nowej rzeczywi-
stosci ekonomiczno-gospodarczej, z importera gazu
mozemy przeksztalci¢ sie w eksportera, a zapotrze-
bowanie na konsumpcje krajowa bedzie zapewne
kilkukrotnie wieksze.

Norwegia dopiero po 15 latach od odkrycia gazu
stala sie jego faktycznym beneficjentem, co byto wy-
nikiem posiadania tego bogactwa. Stany Zjednoczone
potrzebowaly ok. 10 lat od momentu odkrycia do
przemystowego wykorzystania gazu tupkowego. Pa-
nie premierze, mys§le, ze juz dzisiaj powinni$my czer-
pac z tych doSwiadczen, aby w przypadku Polski
okres ten udalo sie maksymalnie skroci¢. Stad moje
pytania. Czy Polska infrastruktura przygotowana
jest na ten ewentualny tupkowy sukces? Czy trwajg
jakie§ badania studialne nad tym, co jako kraj moze-
my juz dzisiaj zrobié z tym potencjalnym dobrem, ile
potrzeba nam magazynéw, interkonektoréow, jak tto-
czy¢ ten gaz do sieci, jak dostarczyé do mieszkan czy
zakladow pracy, jak ewentualnie sprzedac go za gra-
nice? Czy budowany gazoport bedzie mégt np. dziatac
w drugg strone? Czy bedzie mozna przez niego wy-
wozic gaz z Polski? W koncu, czy jesteSmy przygoto-
wani pod wzgledem prawnym na eksploatacje gazu
tupkowego w Polsce? Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Jerzy Wenderlich:

Dziekuje bardzo.
Pytanie zadawaé bedzie pan poset Jerzy Rebek,
Prawo i Sprawiedliwo$¢.

Posetl Jerzy Rebek:

Panie Marszatku! Wysoki Sejmie! Panie Premie-
rze! W ostatnim okresie wyraznie zarysowuje sie
taka oto tendencja — z jednej strony mamy koalicje
polsko-amerykanska, zwolennikéw eksploatacji gazu
tupkowego, za$ z drugiej strony, za rzadko o tym sie
mowi, jest jednak koalicja wielkich mocarstw — Rosja,
Niemcy i Francja — ktore niekoniecznie sg zwolenni-
kami eksploatacji z16z gazu tupkowego w Polsce. Po-
jawia sie rowniez takie zagrozenie, ze tzw. pseudo-

ekolodzy mogg stanaé na drodze rozwoju tej galezi
przemystu. Mowi sie rowniez o tym, ze by¢ moze sg
oni nawet finansowani przez wielkie mocarstwa.

Panie premierze, by¢ moze to jest troszke na wy-
rost, ale wiem, ze jest pan zwolennikiem eksploata-
cji z16z gazu tupkowego. Czy nie nalezatoby urucho-
mi¢ réwniez naszych stuzb specjalnych, tak aby
monitorowaly ten ewentualny proces, ktéry moze
sie pojawic?

(Wiceprezes Rady Ministrow Minister Gospodarki
Waldemar Pawlak: Przed czym?)

Panie premierze, przed czym? Przed ingerencjg
ze strony mocarstw, ktére bylyby przeciwne wla$nie
takim planom, jakie mamy, jesli chodzi o wykorzy-
stanie gazu tupkowego. Panie premierze, czy jesli
zostang juz udokumentowane te zloza, to wowczas
rzad przewiduje budowe blokéw energetycznych, kto-
re bylyby zasilane wlasnie tym gazem? To jest, jak
my§le, propozycja dosy¢ godna uwagi.

I jeszcze jedno. Rzeczywiscie tych informacji na
temat z16z gazu tupkowego, mozliwosci jego wyko-
rzystania jest niewiele, niewiele publikuje sie na ten
temat. (Dzwonek) A moze za malo? Czy po wrze$niu,
kiedy beda wstepne informacje, nie nalezaloby row-
niez uruchomic szerokiej akcji informacyjnej, tak aby
spoleczenstwo bylo dobrze zorientowane, aby§Smy po
prostu mieli lobbing ze strony narodu polskiego?
Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Jerzy Wenderlich:

Dziekuje, panie posle.
Glos zabierze pan posel Jacek Kowalik, Sojusz
Lewicy Demokratyczne;.

Posel Jacek Kowalik:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Panie Premierze!
Rzad ma wieloletni program zwigzany z energetyka
jadrowa. Mamy rowniez stosowny departament w Mi-
nisterstwie Gospodarki. Wiemy, ze do roku 2020,
a fachowcy moéwia, ze do roku 2025, ma powstaé
w Polsce pierwsza elektrownia jadrowa. Znamy kilka
lokalizacji, jedng z planowanych jest Zarnowiec na
Pomorzu. Nie wiemy tylko, czy jest przyzwolenie spo-
leczne w tej sprawie po tragedii w Japonii. Jezeli
chodzi o gaz tupkowy, to klimat jest znacznie lepszy
w tym zakresie.

Pan minister Jezierski méwi o mapie drogowej.
Chce pana poinformowac, panie ministrze, ze miesz-
kancy Pomorza, a szczegélnie okolic Leborka patrza
na te stojagce wieze i pytaja, jak dtugo jeszcze bedg
trwaly odwierty, jakie sg mozliwosci techniczne eks-
ploatacji zt6z i kiedy nastgpi budowa odpowiedniej
infrastruktury, dlatego ze gospodarka moze spodzie-
wac sie w przyszloSci dostaw gazu tupkowego, wiec
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Posel Jacek Kowalik

mieszkancy Pomorza pytaja, kiedy to nastapi: w 2020 1.,
2030 r. czy 2040 r. Mysle, ze koalicja rzadowa az ta-
kiego okresu nie przetrzyma. I jak to wplynie na
strukture dostaw gazu w tej chwili? Jaki bedzie
udzial gazu tupkowego? Czy nalezy sie spodziewac,
ze 14 mld m® gazu zostanie zastgpionych wlasnym,
rodzimym gazem?

I jeszcze jedna kwestia. Czytamy dzisiaj w ,,Gaze-
cie Wyborczej”, ze w ubieglym roku Polska przysta-
pila do Globalnej Inicjatywy Gazu tiupkowego, ktorg
prowadzi, nomen omen, Departament Stanu USA.
A wiec pytam: Jakie sg efekty tej inicjatywy, czy to
wrozy, ze moze powstanie polsko-amerykanskie kon-
sorcjum na rzecz pozyskania gazu tupkowego w Pol-
sce? Pytaja o to wszyscy Polacy: Kto zainwestuje,
zeby potem zarobi¢? Dziekuje bardzo.

Wicemarszalek Jerzy Wenderlich:

Dziekuje.
Glos zabierze pan poset Stanistaw Kalemba, Pol-
skie Stronnictwo Ludowe.

Posel Stanistaw Kalemba:

Panie Marszalku! Panie Premierze! Wysoka Izbo!
Mamy bardzo pozytywng informacje, przeslanie dla
Polakéw o potencjalnie duzych mozliwo§ciach co do
wydobycia z16z gazu tupkowego. Z tego nalezy sie
cieszy¢. Najwazniejszym tematem rozméw w Polsce
prezydenta USA Baracka Obamy bedzie wspétpraca
gospodarcza i oczywiScie sprawy bezpieczenstwa.
Jednak sprawa wydobycia gazu lupkowego bedzie
najbardziej konkretnym tematem w tym zakresie.

Mam pytanie, panie premierze: Czy interesy pol-
skie w omawianym temacie bezpieczenstwa energe-
tycznego, geopolitycznego, czyli polskiej racji stanu,
sg wlasciwie zabezpieczone? Czy jest wlasciwa troska
o rownowage w kwestii ewentualnych obustronnych
korzySci polskich i amerykanskich? Jak te sprawy sg
koordynowane, kontrolowane przez rzad Rzeczypo-
spolitej Polskiej?

Wedlug ostatniego raportu amerykanskiej agencji
wielko§¢ polskich z16z gazu tupkowego potencjalnie
mozliwych do wydobycia to ok. 5,3 bln m?3. Sg nawet
informacje, ze Polska moze by¢ jeszcze bogatsza
w ten gaz. Sadze, ze wszyscy mamy takie zyczenia,
zeby Polska w tym zakresie byta Kuwejtem Europy.
W USA gaz lupkowy kompletnie zmienil rynek ener-
getyczny. Departament Energii méwi, ze gaz tupko-
wy nie tylko zapewnil bezpieczenstwo energetyczne,
ale stworzyl tez nowe mozliwosci eksportowe. W ja-
kim stopniu potwierdzaja sie informacje prezesa tej-
ze agencji, ktory przewiduje, ze wydobycie gazu tup-
kowego w Polsce moze sie rozpoczaé¢ w ciggu 5 lat?
Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Jerzy Wenderlich:

Dziekuje.
Glos zabierze pan posel Antoni Mezydlo, Platfor-
ma Obywatelska.

Posel Antoni Mezydlo:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Panie Premierze!
Jeszcze niedawno, podczas negocjowaniu kontraktu
na dostawy gazu przez Gazprom do Polski, rozma-
wialiSmy o bezpieczenstwie dostaw gazu, natomiast
dzisiaj trzeba sie zastanowic, co zrobi¢ z gazem tup-
kowym, ktory u nas podobno jest w duzych ilo§ciach.
Wtedy ze wzgledu na bezpieczenstwo zaproponowa-
tem rozwigzanie - tzw. oplate dywersyfikacyjng. Ta-
kie zalozenia do projektu ustawy Platforma Obywa-
telska przygotowata, wyslala je do Ministerstwa Go-
spodarki oraz Ministerstwa Skarbu Panstwa z pro§-
ba o opinie dotyczace oplaty dywersyfikacyjnej. Cho-
dzilo o to, ze taka oplata dywersyfikacyjna pozwoli-
taby uniezalezni¢ sie od innych zrddet, jesli chodzi
o finansowanie infrastruktury dywersyfikacyjnej,
czyli gazoportu, interkonektorow, ktére w Polsce by
byly budowane wlasnie z tej oplaty. Dzisiaj oplate
przesylowa mozemy inwestowac w gazociggi na tere-
nie kraju, natomiast nie ma ustawowego zrédla fi-
nansowania interkonektoréw. Ta propozycja, okazu-
je sie, moze by¢ wykorzystana réwniez w odniesieniu
do gazu lupkowego, czyli nie tylko by rozwigzywala
sprawe niedoboru, ale i nadmiaru gazu w Polsce,
gdyz te interkonektory musialyby powstac. A ponie-
waz polityka Unii Europejskiej zaktada, ze w 2050 r.
bedziemy mieli energetyke zeroemisyjng i gospodar-
ke zeroemisyjng, powinniSmy sie spieszy¢ z tym ga-
zem lupkowym, jak najszybciej go wyeksploatowac
iwyeksportowaé, zeby na tym interesie zarobi¢, sko-
ro mamy takie bogactwo, bo moze to sie skonczyé
w 2050 r. (Dzwonek) Dlatego postulowatbym nadal,
zeby ta optata dywersyfikacyjna, ktorag klub Platfor-
my Obywatelskiej zaproponowal, zeby to rozwigzanie
ustawowe moglo stuzyé réwniez eksportowi gazu
tupkowego z Polski do innych krajow Unii Europej-
skiej — ze wzgledu na to, ze jest to dobre rozwigzanie
w kontek§cie budowy interkonektoréw. Dziekuje bar-
dzo. (Oklaski)

(Poset Jan Rzymetka: Brawo!)

Wicemarszalek Jerzy Wenderlich:

Dziekuje.

Glos zabierze pan posel Zbigniew Kozak, Prawo
i Sprawiedliwosc.

Nie ma pana posta.

A wiec zapraszam do zabrania glosu panig poset
Alicje Olechowska, Platforma Obywatelska.

Jest pani posel Alicja Olechowska?
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Poset Alicja Olechowska:

Bardzo przepraszam, panie marszatku, ale wla-
$nie powstata dyskusja...

Wicemarszalek Jerzy Wenderlich:

Ja wiem, ze to nie pani wina, tylko pana posta
Mezydly i pana posta Czerwinskiego.
(Poset Andrzej Czerwiniski: Przepraszamy bardzo.)

Poset Alicja Olechowska:

Tak, bardzo przepraszam.

Panie Marszalku! Panie Premierze! Wysoka Izbo!
W zwigzku z zaistnialg sytuacjg — Polska staje przed
niestychang szansg pozyskania nowego zrodla ener-
gii — chcialabym zapytaé, w jaki sposob bedziemy
mogli przygotowac sie do ogromnych zmian infra-
strukturalnych zwigzanych z tg przewidywang inwe-
stycja. Jak wiadomo, Polska nie posiada takich insta-
lacji infrastrukturalnych, ktére mogltyby rozprowa-
dzi¢ ten nosénik energii, gaz tupkowy, po terenie
kraju. W jaki sposéb urzedy marszatkowskie bedg
mogly zrealizowac ten plan? Czy beda jakie$§ specjal-
ne wymogi zwigzane z tworzeniem nowych planéw,
wyodrebnianiem duzych czeSci réznych aglomeracji
miejskich, czy innych inwestycji, ktére mogtyby ko-
lidowa¢ z instalacjg przesylowa gazu tupkowego?

Oczywi§cie nowy no$nik energii, jakim jest gaz
tupkowy, mégltby w znakomity sposob poprawic na-
szg sytuacje energetyczna, sytuacje naszych gospo-
darstw domowych, a takze konkurencyjno$é¢ naszej
gospodarki. Noéniki energii spowodowalyby zdecy-
dowanie tansza eksploatacje, jesli chodzi o potrzeby
naszych gospodarstw domowych i przedsiebiorstw.
W jaki sposob w jak najkrétszym czasie moglibySmy
sprosta¢ zadaniom infrastrukturalnym?

Wicemarszalek Jerzy Wenderlich:

Dziekuje bardzo.
O zabranie glosu prosze panig poset Beate Mazu-
rek, Prawo i Sprawiedliwo$c.

Posel Beata Mazurek:

Panie Marszatku! Panie Premierze! Wysoka Izbo!
Panie ministrze, mam do pana nastepujgce pytania.
Czy, na jakiej glebokosci i w jakich utworach geolo-
gicznych moze wystepowacé gaz tupkowy na Lubelsz-
czyznie? Mnie szczegdlnie interesujg dawne woje-
wodztwa bialskopodlaskie, chetmskie i zamojskie, ale
tez oczywiScie sam §rodek wojewodztwa lubelskiego.
Czy ijak bedzie oddzialywalo ewentualne wydobycie

tego gazu na przyrode Lubelszczyzny? Mam tu na
mys$li gtéwnie tereny Poleskiego Parku Narodowego,
Roztocza i Roztoczanskiego Parku Narodowego. Czy
szacunkowa warto$¢ tego gazu tupkowego na Lu-
belszczyznie jest wieksza od wartoéci na przyklad
wegla w Bogdance, czy tez nie?

Kolejne pytanie brzmi nastepujaco. Zacheta do
inwestowania w wydobycie gazu tupkowego sg ni-
skie koszty koncesji na jego poszukiwanie i niskie
stawki optat eksploatacyjnych. Wiadomo jednak na
przykladzie Stanéw Zjednoczonych, ze to jest troche
za malo, by zacheci¢ do inwestowania w gaz tupko-
wy, w rozwdj sektora gazu tupkowego. Zatem moje
pytanie jest takie. Czy rzad planuje przygotowaé
odpowiedni system wsparcia dla tego przedsiewzie-
cia? Jesli tak, to jaki?

Kolejna kwestia. Ile dotychczas resort Srodowiska
wydal koncesji na prowadzenie odwiertow w ziemi
w celu zlokalizowania gazu i okreslenia jego objeto-
§ci? W jakich miejscach prowadzi sie tego typu od-
wierty? Czy wiadomo juz, jakie sg prognozy tego, jak
wszyscy mowia, korzystnego dla naszego kraju przed-
siewziecia? Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Jerzy Wenderlich:

Dziekuje.
O zabranie glosu prosze pana posta Dariusza Li-
pinskiego, Platforma Obywatelska.

Posel Dariusz Lipinski:

Bardzo dziekuje.

Panie Marszalku! Wysoka Izbo! Panie Premie-
rze! W dyskus;ji o gazie ze zrédel niekonwencjonal-
nych czasami pojawiajg sie pewne nieporozumienia
lub nieScistoSci. Dotyczg one glownie rozréznienia
miedzy gazem lupkowym, czyli tzw. shale gas wy-
stepujacym w skatach ilastych, a gazem uwiezionym
w izolowanych porach skalnych, czyli tzw. tight gas,
ktéry mozna znalezé w stabo przepuszczalnych pia-
skowcach i w skatach weglanowych. Sprawa jest
o tyle istotna, iz tego drugiego jest w Polsce znacznie
mniej niz gazu lupkowego. Jednak o ile potencjat z16z
tupkowych poznamy dopiero za jaki$ czas, to badania
716z gazu w skalach, owego tight gas juz trwaja i obej-
muja coraz wieksze obszary. Intensywne jego po-
szukiwania prowadzone sg m.in. na terenie aglo-
meracji poznanskiej, niedlugo zaczna sie w samym
Poznaniu.

Panie Premierze! Panie Ministrze! Uprzejmie
prosze o wyjasnienie Wysokiej Izbie, ale przede wszyst-
kim naszemu spoleczenstwu, jakie sg gléwne réznice
miedzy tymi dwoma rodzajami gazu ze zrédel nie-
konwencjonalnych, szczegélnie jesli chodzi o aspekty
ekonomiczne i ekologiczne. Wydaje sie, ze to wlasnie
te ostatnie mogg budzi¢ duze zainteresowanie, a na-
wet czasem zaniepokojenie mieszkancow naszego
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kraju, gtéwnie z obszaréw, gdzie juz prowadzone sg
poszukiwania tight gas. Dziekuje bardzo.

Wicemarszalek Jerzy Wenderlich:

Dziekuje bardzo.
O zabranie glosu prosze pana posta Edwarda Cze-
saka, Prawo i Sprawiedliwosc.

Posel Edward Czesak:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Panie Premierze!
Mam kilka pytan. Po pierwsze, na jakiej podstawie
wysocy przedstawiciele ministra skarbu panstwa
opierajg swoje przekonanie o mozliwo$ci wydobycia
gazu tupkowego w Polsce juz w 2015 r. i to w ilo§ci
okoto 1 mld m? na rok, sugerujac, ze mogloby to by¢
wieksze wydobycie, ale ograniczane ze wzgledu na
krajowy popyt?

Kolejne pytanie. Czy rzad dysponuje juz niezalez-
nymi od zainteresowanych koncesjonariuszy, gléwnie
PGNIiG, oszacowaniami kosztéw wydobycia gazu tup-
kowego w réznych regionach Polski? Dodam, ze osza-
cowania PGNiG wskazuja, ze koszty wydobycia tego
gazu w Polsce mogg by¢ okoto 50-100% wyzsze niz
w USA. Przy jakich zatem cenach gazu na rynku
Swiatowym ministerstwo, rzad szacuje, ze wydobycie
bedzie optacalne?

Kolejne pytanie. Czy euforia dotyczaca gazu tup-
kowego w naszym kraju nie spowoduje zmniejszenia
niezbednych nakladéw na poszukiwanie i eksploata-
cje gazu konwencjonalnego oraz ropy naftowej, po-
noszonych przez PGNiG?

Panie premierze, mysle, ze przekazanie postom
informacji przygotowanej przez PGNiG na temat na-
ktadow na poszukiwanie i wydobycie gazu konwen-
cjonalnego i ropy naftowej w Polsce od roku 2005 do
roku 2010 oraz obecnie planowanych i wykonanych,
wraz z podaniem efektéw tych dziatan, to jest zmian
w zasobach wydzielanych w PGNiG kategorii zt6z
gazu i ropy, zmian wydobycia rocznego, zmian jed-
nostkowych kosztow wydobycia i uzyskiwanego w kaz-
dej z tych kategorii efektu ekonomicznego, bytoby dla
nas wazne. Bedzie mialo to znaczenie przy podejmo-
waniu decyzji zwiekszajacych bezpieczenstwo i roz-
wdj gospodarczy Polski. Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Jerzy Wenderlich:
Dziekuje bardzo.

O zadanie pytania prosze pana posta Piotra Cie-
§linskiego, Platforma Obywatelska.

Posel Piotr Cieslinski:

Panie Marszalku! Panie Premierze! Wysoka Izbo!
Wiadomo, ze w procesie wydobywania gazu tupko-
wego kazdorazowo przy zabiegu szczelinowania zu-
zywanych jest 1000 m? wody. Ta woda po jej uzyciu
nie jest juz woda czysta, zmniejsza sie jej lepko$é,
jest zanieczyszczona chemicznie. W zwigzku z po-
wyzszym chcialbym zapytac, czy z ekologicznego
punktu widzenia jest to problem, a jeéli tak, to czy
jest juz pomyst, koncepcja, jak ten problem rozwia-
zac. Dziekuje.

Wicemarszalek Jerzy Wenderlich:

Dziekuje.
Pytanie bedzie zadawaé pan poset Piotr Cybulski,
Prawo i Sprawiedliwo$c.

Posel Piotr Cybulski:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Panie Premierze!
Kieruje pytanie do pana Henryka Jezierskiego, glow-
nego geologa. Panie ministrze, pamieta pan, jak za-
dawalem pytanie w marcu 2009 r. o gaz pod Kutnem
w ilo$ci 500 mld m®. To bylo 2 lata temu. Niedawno,
miesigc temu, w Onet.pl podano, ze jednak jest tam
gaz w ilosci 500 mld m3. To co, jestem cudotwérea?
Stany Zjednoczone podajg, iz w Polsce jest do wydo-
bycia tyle gazu ze zt6z tupkowych. To co, cudotworca?
Jak pan pamieta, w przypadku Sredniej konces;ji za
2,5 roku w latach 2008-2009 do czerwca 2010 r. to
jest §rednio 250 tys. za koncesje, wiec to oddalismy,
a zatem czy to nie jest tak, ze wraz z oddaniem kon-
cesji przekazujemy pewne informacje? Bo cudotwor-
cOw chyba nie ma na tej ziemi. Pan méwi, ze pan jest
urzednikiem, pan czeka, az zostang podane konkret-
ne dane. To skad sa te dane, prosze powiedzied, jeze-
li my najpierw wiedzieliémy, ile jest ewentualnie tych
z16z? Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Jerzy Wenderlich:

Dziekuje bardzo.
Pytanie bedzie zadawaé pan poset Andrzej Szlach-
ta, Prawo i Sprawiedliwosc¢.

Posel Andrzej Szlachta:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Panie Premierze!
Panowie Ministrowie! Mozliwosci pozyskania gazu
tupkowego rysujg przed Polskg dobra perspektywe
bezpieczenstwa energetycznego na dziesigtki lat. Wy-
powiadane w przeszlosci wizje wydobycia gazu ze
zlozy tupkowych wywolywaly czesto zdumienie i ostra
krytyke. Obecnie rowniez pojawiaja sie opinie prze-
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strzegajace przed entuzjazmem. Pojawiajg sie tez
oficjalne opinie stwierdzajace, ze wydobycie gazu tup-
kowego moze napotka¢ w Europie, a tym samym
w Polsce, powazne przeszkody. Ostatnio parlamen-
tarzysci Francji — méwiono juz o tym - uchwalili
ustawe, ktora wprowadza ograniczenie wydobycia
gazu lupkowego przy uzyciu techniki kruszenia hy-
draulicznego. Dopuszcza sie tam jedynie mozliwos¢
eksploatacji gazu lupkowego innymi metodami.
287 czlonkow Zgromadzenia Narodowego glosowalo
za ograniczeniem wydobycia gazu i oleju lupkowego,
uznajac metode kruszenia hydraulicznego za szcze-
gélnie szkodliwg dla §rodowiska. Pojawiajg sie tez
opinie, ze uwarunkowania geologiczne, budowa skat
tupkowych w Europie, a tym samym w Polsce, r6z-
nig sie od tych, ktére wystepuja na kontynencie
pélnocnoamerykanskim. Ma to by¢ sugestia, ze za-
angazowanie Amerykanow w ewentualne wydobycie
gazu tupkowego w Polsce nie jest dobrym rozwigza-
niem. Dystansuje sie od tych pogladow, ale chciatl-
bym zapyta¢ pana premiera, pana ministra, czy
polscy eksperci majg juz wypracowane stanowisko
dotyczace przyszlych metod wydobywczych. Czy
wzieto pod uwage mozliwe protesty spoza Polski
w sprawie zahamowania wydobycia gazu lupkowego
w Polsce z powodow ograniczen §rodowiskowych?
Mam na my§li analogie do programu Natura 2000,
ktéry doprowadzit do wstrzymania wielu waznych
inwestycji w Polsce. (Dzwonek) Na jakim etapie sg
umowy dotyczace poszukiwan zasoboéw gazu tupko-
wego w Polsce przez firmy amerykanskie? Dziekuje
bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Jerzy Wenderlich:

Dziekuje bardzo.
Pytanie bedzie zadawaé¢ pan poset Jan Kulas,
Platforma Obywatelska.

Posel Jan Kulas:

Panie Marszalku! Panie Premierze! Panie Mini-
strze! Wysoki Sejmie! W ramach informacji biezgcej
pojawia sie dzisiaj kolejny wazny temat: perspektywy
i zagrozenia wydobycia gazu tupkowego w Polsce.
Gdyby jednak traktowac to jako element istotny,
wazny, to trzeba by oczywiScie mie¢ na uwadze
przede wszystkim bezpieczenstwo naszego kraju. Nie
przypadkiem czesto o tym rozmawiamy: o niezalez-
noéci energetycznej, zasobach energetycznych, majac
na uwadze szczeg6lnie bezpieczenstwo energetyczne
kraju, szukanie sposobu na pewng dywersyfikacje,
wzmocnienie tego bezpieczenstwa energetycznego.

Panie Ministrze! Podal pan bardzo wazne i inte-
resujace materialy. Wpisuje sie w ten kontekst na-
dziei i szans. Sg postowie, ktérzy mowig o zagroze-

niach, niepokojach - ich sprawa, ich podejScie. Jezeli
jednak pojawiajg sie bardzo powazni partnerzy, Ame-
rykanie z wielkimi do§wiadczeniami i sukcesami, to
chyba powinno to w duzej mierze samo przez siebie
przemawiac.

Jako posel pomorski wyrazam tez ukontentowa-
nie, ze m@j region, moje wojewodztwo staje w tej sy-
tuacji niejako na pierwszej linii. Na Pomorzu sg lu-
dzie odwazni i przedsiebiorczy, panie ministrze.
Damy rade, pomozemy. Sg aktywni obywatele, ufni,
$mialo patrzacy w przyszlosc.

Panie Ministrze! Poniewaz jest to sekwencja py-
tan, to pozwole sobie ograniczy¢ sie tylko do dwoch
pytan. Czy w konteksScie tych badan nie warto by
pomyslec takze o polskich naukowcach? Na ile w te
amerykanskie badania mogg wigczy¢ sie nasi uczeni,
aby ta wiedza technologiczna, wiedza geologiczna
wzbogacila rowniez polski dorobek naukowy? Wyda-
je mi sie, ze jest to szczegdlna sytuacja, niezwykle
wazna, istotna.

Drugie pytanie, panie ministrze, zadaje z pew-
nym lekiem, bo mamy §wiadomos¢ tego, jak duze jest
uzaleznienie naszego kraju w zakresie energetyki,
w zakresie ropy naftowej, gazu ziemnego od naszego
partnera: od Rosji, od Federacji Rosyjskiej, sasiada,
ktorego bardzo szanujemy. Mysle, ze warto chyba
jednak postawié¢ takie umiarkowane pytanie, jak
nasz wschodni partner zapatruje sie na tego typu
mozliwoS§ci pozyskiwania gazu, wzmocnienia naszego
bezpieczenstwa energetycznego. Dziekuje za uwage.

Wicemarszalek Jerzy Wenderlich:

Dziekuje bardzo.
Pytanie bedzie zadawac pan poset Jerzy Gosiew-
ski, Prawo i Sprawiedliwosc.

Posel Jerzy Gosiewski:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Panie Ministrze!
Droga Mtodziezy! Zwracam sie szczegodlnie do drogiej
mlodziezy, dlatego ze ewentualne zyski, ktére powin-
niSmy czerpac w przyszloSci z gazu tukowego, sg pod
duzym znakiem zapytania.

Prawda jest, panie ministrze, ze mamy wielka
szanse na znalezienie gazu tupkowego i ze nastepu-
je promocja gazu lupkowego na forum Unii Europej-
skiej. Prawda tez jest, panie ministrze, ze Minister-
stwo Srodowiska wydato juz koncesje na poszuki-
wanie zl6z gazu tupkowego firmom zagranicznym,
ktére bedg miaty prawo pierwszenstwa do uzyska-
nia koncesji na jego wydobycie, a zatem to firmy
zagraniczne bedg czerpac zyski z tytulu sprzedazy
tego gazu. )

Panie Ministrze! Dlaczego Ministerstwo Srodowi-
ska tak pochopnie wydalo koncesje firmom zagra-
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nicznym, pomijajac firmy polskie? Wedlug informacji
medialnej spétka z grupy PGNiG kupita urzadzenie
do poszukiwania gazu, dzieki ktéremu mozna wiercic
wiele otworow na jednym placu wiercen. Urzadzenie
to jest sterowane elektronicznie, posiada naped skla-
dajacy sie z silnikéw elektrycznych pradu zmiennego,
a zatem ma ogromne mozliwoSci. Polska firma, za-
miast sama albo we wspélpracy z innymi polskimi
firmami, bedzie teraz zmuszona wykorzystywac swo-
je urzadzenie dla operatoréw obcych, zagranicznych,
ktorzy beda czerpac zyski. Obcy operatorzy, glownie
amerykanscy, ktorzy inwestuja w poszukiwanie gazu
tupkowego, zamierzajg czerpacé z tego tytulu ogrom-
ne zyski.

Dzi§ przyjezdza pan prezydent Stanéw Zjednoczo-
nych m.in. po to, by wspiera¢ swoje firmy. Dlaczego
wiec polski rzad nie bierze przyktadu z przywodeow
innych panstw i nie dba o nasze firmy, o polskg racje
stanu? (Dzwonek)

Panie ministrze, wedlug jakich kryteriow wydano
koncesje? Jak w tych umowach zostal zabezpieczony
interes Skarbu Panstwa Rzeczypospolitej Polskiej?
Dlaczego rzad ukrywa szczegétowe informacje w spra-
wie licencji wydawanych na poszukiwanie gazu tup-
kowego?

(Przewodnictwo w obradach obejmuje wicemarszatek
Sejmu Ewa Kierzkowska)

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje.

Posel Jerzy Gosiewski:
Czy w tych koncesjach Polska zagwarantowata
sobie odpowiednio wysoki procent, jaki powinna

uzyskiwaé w przysztosci od sprzedazy gazu tupko-
wego...

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje panu postowi.

Posel Jerzy Gosiewski:

..wydobywanego na terenie naszego kraju?

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Panie posle, dziekuje uprzejmie.

Posel Jerzy Gosiewski:

Jaki procent przychodu ze sprzedazy tego gazu
otrzymywacé bedzie Skarb Panstwa Rzeczypospolitej
Polskiej?

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Panie poéle.

Poset Jerzy Gosiewski:

Tragedig byloby...

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Panie poéle!

Posel Jerzy Gosiewski:

...gdyby potwierdzily sie miedzynarodowe donie-
sienia medialne, ze bedziemy mogli liczy¢ tylko na
1% z uzyskanych przychodéw.

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje uprzejmie panu postowi.

Posel Jerzy Gosiewski:

Pani marszalek, sprawa jest bardzo powazna,
prosze wiec o pisemng odpowiedz na zlozone przeze
mnie pytanie.

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje uprzejmie panu postowi.

Posel Jerzy Gosiewski:

Ja tez bardzo dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

O zabranie glosu prosze pana posta Michala
Szczerbe, Platforma Obywatelska.
Bardzo prosze.
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Posel Michal Szczerba:

Szanowna Pani Marszalek! Panie Premierze! Wy-
soka Izbo! Rozmawiamy o wydobyciu gazu tupkowe-
go, ale oczywiscie mowimy o tej waznej kwestii w kon-
tekScie wizyty prezydenta Baracka Obamy w War-
szawie. Szanse na wzmocnienie relacji gospodar-
czych, a nawet przewarto$ciowanie stosunkéw pol-
sko-amerykanskich moze stanowi¢ wlaénie potencjat
energetyczny Rzeczypospolitej Polskiej. Dotychczas
prowadzone badania geologiczne wykazaly znaczny
rezerwuar z16z gazu tupkowego na terenie Polski.
Potwierdza to rozpoczecie przez wielkie koncerny
amerykanskie procesu jego wydobycia. Moze to mie¢
bardzo istotne znaczenie w $redniej i dtuzszej per-
spektywie i wywola¢ geostrategiczne implikacje dla
Polski i Europy.

Pragne zapytac¢ pana premiera o wspolprace ro-
bocza, ktéra odbywa sie w ramach powolanej w 2009 r.
Polsko-Amerykanskiej Komisji Wspdlnej ds. Wspot-
pracy Naukowo-Technologicznej. Jak wygladajg te
prace? Czy glownym obszarem wspoélpracy w tym
zakresie sg takze technologie produkcji energii?

Chcialbym réwniez zwrdci¢ uwage na to, ze w in-
teresie Polski lezy przyciggniecie inwestorow, w tym
amerykanskich, dysponujacych nowoczesnymi tech-
nologiami w sektorze energetycznym. Zadaniem Pol-
ski jest stworzenie warunkéw do prowadzenia pry-
watnych inwestycji na zasadzie konkurencyjnoéci,
a nie inwestowanie §rodkéw publicznych. Jak wizyta
prezydenta Obamy w Polsce moze zostaé¢ wykorzy-
stana do zaci$niecia naszej wspolpracy takze w ob-
szarze energetycznym? Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje panu postowi.
Gtlos ma pan poset Artur Goérski, Prawo i Spra-
wiedliwosc.

Posel Artur Gorski:

Pani Marszalek! Wysoki Sejmie! Bardzo dlugo
obecny rzad bagatelizowal kwestie gazu tupkowego
jako alternatywnego zrodia gazu wobec dostaw ro-
syjskich. Nie dostrzegano potencjalu tego efektyw-
nego, ekologicznego paliwa, ktére moze by¢ wykorzy-
stywane zaroéwno w przemysle, jak i przez odbiorcow
indywidualnych. Jeszcze do niedawna przedstawicie-
le rzadu twierdzili, ze wydobycie gazu tupkowego jest
nieoplacalne. Nagle, po podpisaniu umowy gazowej
z Rosja, ktora uzaleznita nas na wiele lat od jednego
dostawcy, to sie zmienilo. Premier Donald Tusk stwier-
dzil w marcu, ze jest zdeterminowany, aby rozwijaé¢
w Polsce poszukiwania, a potem wydobycie gazu tup-
kowego. Natomiast przedstawiciel Ministerstwa Go-
spodarki wyrazil opinie, ze rozpoczecie wydobycia
gazu tupkowego w Polsce moze przyczyni¢ sie do

spadku cen energii w naszym kraju. Tylko czy ten
nagly zachwyt rzgdu nad gazem tupkowym nie jest
spozniony?

Roczne zapotrzebowanie Polski na gaz oscyluje
w granicach 14 mld m?, tymczasem umowa podpisa-
na z Rosjg zabezpieczyta dostawy gazu do Polski do
2022 r. na 10 mld m?. Juz wydobywamy wlasny su-
rowiec, mniej wiecej w granicach 4 mld m?, a w 2014 r.
nastgpig pierwsze dostawy skroplonego gazu LNG,
ktore beda przechodzié przez terminal w Swinouj-
§ciu. Moze sie zatem okazaé, ze Polska bedzie mialta
znaczne iloéci gazu, ktorego nie bedzie w stanie zu-
zy¢. Czy wtedy zachowamy to nasze bogactwo naro-
dowe jako rezerwe energetyczng? Czy bedziemy je
sprzedawac, majac szanse stac sie najwiekszym eks-
porterem gazu w regionie?

Zatem dlaczego nie poznaliSmy strategii rzadu
wobec gazu tupkowego przed podpisaniem umowy
z Rosjg? Co takiego sie stalo, ze premier Tusk nagle
zrozumial, ze poszukiwanie wlasnych zrodel energii
musi stanowi¢ priorytet dla Polski? Czy to samo be-
dzie dotyczyto takze geotermii? Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje panu postowi.

Glos zabierze pan poset Jan Rzymetka z klubu
Platforma Obywatelska.

Bardzo prosze.

Posel Jan Rzymelka:

Dziekuje.

Pani Marszalek! Panie Premierze! Panie Mini-
strze! Ostatnio w mediach pojawily sie kluczowe sto-
wa: sylur i dewon. Sg one bliskie mojemu sercu, wiec
chcialbym kontynuowaé pytanie w tym zakresie:
W jaki sposob mozemy poréwnac przecietne amery-
kanskie zloza gazu lupkowego, wlasnie sylurskie,
z potencjalnymi naszymi? Na jakich glebokosciach
sg tamte, a na jakich sg nasze? Czy w duzej skali
szczelinowanie amerykanskie, ktore rzeczywiscie
oddziatuje w Pensylwanii na powierzchnie, na jezio-
ra, gdzie to babelkowanie wychodzi i mieszkancy
protestuja, moze mie¢ miejsce w Polsce przy takich
glebokosciach, na ktérych to zloze wystepuje? Drugie
pytanie jest takie: Czy rzad i firmy polskie wyciggne-
ty wnioski z podobnej kampanii? Chodzi o gaz, metan
z poktadu wegla. 15-18 lat temu McCormick i wiele
innych firm amerykanskich juz prawie miato eksplo-
atowaé metan z cienkich poktadow wegla, ktorych
mamy w zaglebiu do§¢ duzo. I nagle wycofano sie
z tego. Nie dlatego, ze nie bylo tam tego metanu,
tylko dlatego, ze otoczenie gminne, samorzadowe,
ustawowe bylo dla nich tak skomplikowane, ze po
prostu wyszli, mimo ze czuli duzy interes. Dlatego
pytam: Czy mamy analize tego, dlatego ze dzisiaj,
jezeli odkryjemy zwykly, konwencjonalny gaz, to od
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momentu odkrycia do eksploatacji mija 8-9 lat? Trwa
to zdecydowanie za dtugo. W Ameryce ta procedura
trwa rok, pottora i wtedy to sie optaca.

Panie Ministrze! Panie Premierze! Mamy projek-
ty ustaw, ktore nadadzg odpowiednig predkosé pro-
cesowi od momentu odkrycia do poczatku eksploata-
cji. To jest bardzo wazne, bo bez tego oSmioletni okres
oczekiwania do momentu eksploatacji technicznej
jest zbyt dlugi. Na koniec chcialbym zapytaé: Czy
szacowane potencjalne zaglebia gazu tupkowego w Pol-
sce majg warto$¢ podobng do naszych innych zaso-
boéw, ktore sg wiodace w Unii, czyli zasobow wegla
kamiennego? (Dzwonek) JesteSmy potentatem w ska-
li unijnej pod wzgledem tych zasobow. Jesli okaze sie,
ze odkryjemy i staniemy sie liderem w Europie po-
tencjatu gazu lupkowego, to staniemy sie tez najbar-
dziej gorniczym potencjalnie krajem w Unii. Dzieku-
je bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje panu postowi.
Glos ma pan poset Jerzy Materna.
Bardzo prosze.

Posel Jerzy Materna:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Panie Premierze!
Od roku gaz tupkowy jest jednym z gtéwnych tema-
tow w Polsce. Dzi§ do Polski przyjezdza prezydent
Stanéw Zjednoczonych Barack Obama i zapewne
sprawa gazu tupkowego bedzie jednym z gltéwnych
tematow. W kwietniu amerykanska Agencja ds.
Energii poinformowata, ze Polska ma 5,3 bln m3 moz-
liwego do eksploatacji gazu tupkowego. Czyli najwie-
cej ze wszystkich panstw europejskich, w ktorych
przeprowadzono badania. Ta ilo§¢ gazu — podkresla
agencja — powinna zaspokoi¢ zapotrzebowanie Polski
na gaz przez najblizsze 300 lat. Zasoby gazu tupko-
wego wpisujg sie w calg strategie dywersyfikacji do-
staw energii w naszym kraju. Przed Polska rysuje sie
duza szansa wykorzystania tych zasobow gazu dla
rozwoju gospodarczego. Poszukiwanie i wydobycie
gazu tupkowego to potezne pienigdze, ktore mogg
trafi¢ do naszego budzetu. M6wi sie nawet o kwocie
kilkuset miliardéw dolaréw. Czy te szanse wykorzy-
stamy, zalezy tylko od nas samych.

Pojawiaja sie ostatnio niepokojgce informacje,
m.in. z Francji, o zakazie wydobycia gazu tupkowego
z uzyciem technologii szczelinowania hydrauliczne-
go. Czy za ta decyzjg nie stoi francuskie lobby atomo-
we i Gazprom? Ale sg i dobre wieéci z ostatnich dni.
Brytyjscy parlamentarzyS$ci poparli eksploatacje wia-
snych z16z gazu tupkowego. Decyzje te podjeli na
podstawie raportu, ktory stwierdza, iz metoda szcze-

linowania hydraulicznego nie jest szkodliwa dla éro-
dowiska. Tym samym nie ma zagrozenia dla wod.

Ministerstwo Srodowiska wydato ponad 40 pod-
miotom przeszlo 80 koncesji na poszukiwanie gazu
niekonwencjonalnego w Polsce. Moje pytanie: Ile
z tego tytulu pieniedzy wplyneto do budzetu pan-
stwa? Czy prawda jest, iz na rynku wtérnym konce-
sje odsprzedawane sg po bajonskich cenach, a pan-
stwo z tego nic nie ma? Czy podczas prezydencji od
1 lipca jest szansa uczynienia priorytetu w temacie
gazu tupkowego? Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje panu postowi.
Glos zabierze pani postanka Gabriela Maslowska,
Prawo i Sprawiedliwo$c.

Posel Gabriela Maslowska:

Panie Ministrze! Zaluje, ze nie ma pana ministra,
ale mam nadzieje, ze pytania zostang przekazane
i uzyskam odpowiedz na pismie.

(Poset Andrzej Czerwirniski: Jest pan minister.)

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Jest pan minister. )
(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Henryk Jacek Jezierski: Jestem, pani posel.)

Posel Gabriela Maslowska:

Jest? To przepraszam, jesli jest.

Chcialam zapytac, po pierwsze: Czy sg regulacje
prawne, ktére nakazywatyby koncernom obcym po-
szukujacym u nas gazu tupkowego udokumentowa-
nie i przekazanie Polsce informacji, jakie §rodki
chemiczne uzywane sg przy rozsadzaniu warstw
skalnych. Czy sg takie regulacje prawne, na podsta-
wie ktérych Polska ma prawo oczekiwac takich in-
formacji? Prosze mi wskazac te regulacje.

Czy prawda jest, ze Amerykanie w poszukiwa-
niach uzywajg érodkow chemicznych, ktére zatruly
na duzych obszarach glebe i wode pitng na kilkaset
lat, i ze w tej sprawie trwajg protesty w amerykan-
skim Kongresie, a takze w sagdach amerykanskich?
Czy pan temu zaprzecza?

Mamy technologie produkcji gazu z wegla i mamy
wlasny gaz. Jego zasoby sa udokumentowane, wy-
starczy do tego zajrzeé. To jest 1800 mld m?® wiasne-
go gazu. Wobec tego prosze sie nie dziwic, ze w tej
sytuacji mamy watpliwoSci, tym bardziej ze mamy
ogromne zasoby wod geotermalnych, a w tej chwili
landy niemieckie powszechnie wystepuja z ofertg
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wiercen w poszukiwaniu wtaénie wod geotermal-
nych, zasobu bezpiecznego takze ekologicznie.

I oczywiscie jest caly czas kwestia tego, ze spole-
czenstwo ma watpliwosci, jak zostaly rozdzielone czy
oszacowane korzySci, jaki jest podzial korzySci po-
miedzy poszukujgce koncerny a Polske. Czy to nie
jest tak, ze zostang nam marginalne korzySci i za-
trute §rodowisko? Dla nas, przy naszych zasobach,
woda pitna i dobra gleba moga sie czasem okazaé
wazniejsze niz ten potencjalny gaz, to potencjalne
dobro. (Dzwonek) W spoleczenstwie krazy tez infor-
macja — i prosze sie do niej odnie$¢ - ze Gazprom
poprzez podstawione firmy zdobyl réwniez koncesje
na poszukiwania gazu tupkowego w Polsce. Czy pan-
stwo to monitoruje i czy panstwo macie informacje
na ten temat? Dziekuje.

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje, pani posel.
Glos zabierze pan poset Aleksander Chlopek, Pra-
wo i Sprawiedliwo$¢.

Posel Aleksander Chlopek:

Pani Marszalek! Panie Ministrze! Wysoka Izbo!
Igor Janke w jednym ze swoich felietonéw postawit
w tytule pytanie, a wlasciwie nie tyle postawil pyta-
nie, ile sformulowat grozbe: Ci polscy politycy, ktorzy
zmarnujg nasze szanse w zwigzku z gazem lupko-
wym, beda sie smazyé w piekle. Ta grozba oczywiscie
odwoluje sie do naszej madrosci ludowej, do madrosci
ludowych powiedzen, ale ma ona takze gleboki wy-
miar etyczny, bo w §lad za nig powinno sie pojawié¢
pytanie, czy polscy politycy, ktérzy decydowaé bedg
o wykorzystaniu tej naszej szansy, wierzg w piekto.
Ja tego pytania jeszcze nie postawie i mam nadzieje,
ze nie bedzie takiego czasu, nie przyjdzie taki mo-
ment, w ktérym rzadzgcym trzeba bedzie postawic
to pytanie, czy wierzg w pieklo. Sprawa tupkow ga-
zowych jest bowiem, wszyscy to wiemy, niezmiernie
wazna. W tej chwili ona stawia Polske w zupelnie
innej sytuacji geopolityczne;.

Ale dzisiaj mam kilka pytan. Niektére nich tutaj
juz byly zadawane.

Pierwsze pytanie. Na jakich warunkach, panie
ministrze, udzielamy koncesji? Mamy informacje, ze
na warunkach niezbyt korzystnych dla Polski. Ja
polttora roku temu w pytaniu do pana ministra
w ramach pytan biezacych poruszalem ten temat.
Powtarzam je jeszcze raz.

Drugie pytanie. Czy firmy, ktére uzyskaty konce-
sje, mogg wchodzi¢ na wolny rynek? Z tego, co wiemy,
bo byta juz na ten temat dyskusja, pan minister
udzielit odpowiedzi, ze tak, moga. Czy w takim razie
prawda jest to, ze juz jakie$§ firmy (Dzwonek) weszly

na ten wolny rynek, sprzedajac swoja koncesje po
bardzo intratnych cenach?

I trzecie pytanie. Dlaczego nie korzystamy z przy-
ktadu norweskiego? Czy my zawsze musimy wywazac
otwarte drzwi? Mamy w Norwegii znakomitg sytu-
acje, w ktorej Norwegowie wykorzystali swoje zasoby
energetyczne dla zbudowania...

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje uprzejmie, panie posle.

Posel Aleksander Chlopek:

...swojego wysokiego standardu zycia. Dziekuje
bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Glos ma pani poslanka Anna Sobecka, Prawo
i Sprawiedliwo$c.

Posel Anna Sobecka:

Dziekuje.

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Panie Premierze!
Obecne zapisy Prawa geologicznego i gorniczego
dajg mozliwo§¢ handlu koncesjami, a takze niewy-
dobywania czegos, co zostalo odkryte po ich zaku-
pie. Efekt jest taki, ze to moze byé blokowane albo
znajdzie sie w rekach tych, ktérzy majg zupelnie
inne interesy niz Polska. Czy rzad zdaje sobie spra-
we z tego, jak wazne jest Prawo geologiczne i gérni-
cze oraz stuzba geologiczna, bo odnosze troche inne
wrazenie? Przykladem moze by¢ utrata kontroli
przez panstwo nad handlem koncesjami na poszu-
kiwania gazu tupkowego. Prawo geologiczne i gor-
nicze gwarantuje, ze ten, kto odkryt i udokumento-
wal zloze, ma pierwszenistwo w staraniu sie o kon-
cesje na eksploatacje i przez wystarczajaco dlugi
czas jako jedyny podmiot gospodarczy dysponuje
prawem do informacji geologiczne;j.

Rynek wycenit warto§é koncesji na poszukiwanie
gazu tupkowego od 50 do 100 mln zI. Dlaczego zatem
koncesjobiorcy zaplacili drobny utamek wartosci
koncesji? W jaki sposéb odbywacé sie bedzie weryfika-
¢ja koncesjobiorcow wyceny wartosci koncesji, w szcze-
goélnosci z16z strategicznych, w tym oczywiscie gazu
tupkowego? Czy rzad oszacowatl straty, jakie poniesie
Skarb Panstwa przez obecne zapisy Prawa geologicz-
nego i gorniczego? Czy rzad nie widzi niebezpieczen-
stwa, ze w takiej sytuacji Amerykanie stang sie mo-
nopolistami, jesli ich oczywiScie o to poprosimy, i be-
dziemy tak samo zalezni od nich jak od Gazpromu?
Dziekuje uprzejmie. (Oklaski)
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Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Ja réwniez dziekuje, pani posel.

Prosze o zabranie glosu pana posta Andrzeja
Cwierza, Prawo i Sprawiedliwo§¢.

Bardzo prosze.

Posel Andrzej Cwierz:

Pani Marszalek! Panie Premierze! Wysoka Izbo!
Nie ulega watpliwoéci, ze gaz tupkowy w Polsce to
szansa dla Polski. Nie tak dawno jeszcze niektorzy
modlili sie, zeby$my mieli niezalezno$c¢ energetyczng
od Rosji. Gaz tupkowy jest to szansa, ktérg musimy
wykorzystac, i chyba wszyscy co do tego jesteSmy
zgodni. Niektore pytania, jakie padaty, niektére glo-
sy dotyczyly tylko i wylacznie obaw, ktére sg — czy
dobrze wykorzystamy szanse, jaka przed nami stoi.
Gaz i w ogéle energia moze by¢ bronig. Ta bron cza-
sami moze byé¢ skuteczna. Wiemy, ze w przypadku
Ukrainy zadzialala ona w ten sposob, iz w tej chwili
jest inny uklad sit politycznych na Ukrainie. Gaz
tupkowy w Polsce moze zapewni¢ nam bezpieczen-
stwo i jestem przekonany, ze je zapewni.

Przypomne kilka danych. Stany Zjednoczone,
ktére sg jednym z najwiekszych wydobywcow gazu
tupkowego, w 2001 r. mialy udzial w wydobyciu tego
gazu na poziomie 1%, 5 lat p6éZniej mialy juz udziat
na poziomie 20%. Okazuje sie, ze gaz z tupkéw moz-
na szybko wydobywac i eksploatowac. Chciatbym,
zeby i w Polsce tak to sie odbywalo, zeby§my szybko
wykorzystali te szanse. Ale istniejg rézne problemy.
Te pytania, ktére tu sie pojawialy, swiadczg wiasnie
o tym, ze jesteémy niedoinformowani.

Mam pytanie do rzadu: Czy bedzie rzetelna infor-
macja dotyczgca gazu lupkowego? Czy bedziemy
$wiadomi tego, co jest prawda, a co jest gra réznych
lobbystéw, w tym ze strony wschodniej? Czy po pro-
stu réznego rodzaju zagrozenia, ktore sg nam przed-
stawiane, nie sg tylko i wylgcznie wymyslem réznego
typu konkurencji? Mam bowiem §wiadomos¢, ze bar-
dzo wiele informacji to sg informacje nieprawdziwe.
Miatem okazje spotkac sie z ekspertami kanadyjski-
mi, ktorzy pracujg w branzy gazowej od wielu lat
i ktorzy przedstawili swojg wizje, swoje uwagi na te-
mat tego wszystkiego. Chcialbym, zeby dane, jakie
od nich uzyskatem, byly danymi jawnymi, dostepny-
mi dla catego spoteczenstwa. Chciatbym, zeby ludzie
w Polsce mogli sami zadecydowaé, czy gaz tupkowy
bedzie dla nich dobrodziejstwem, czy tez nie. (Dzwo-
nek) Chce powiedzie¢ jeszcze jedng rzecz. Wydaje mi
sie, ze jezeli tej szansy nie wykorzystamy, to ci, kto-
rzy m.in. sg na trybunach, bedg winié¢ nas, parlamen-
tarzystow, za to, ze straciliémy szanse. Dziekuje.

(Oklaski)

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje panu postowi.
Glos ma pani postanka Miroslawa Maslowska,
Prawo i Sprawiedliwo$¢.

Posel Mirostawa Maslowska:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! WiaSciwie w tej
chwili nie sposdb nie powtarzaé¢ pewnych pytan, kto-
re tutaj juz padly, ale prositabym przedstawiciela
rzadu o odpowiedz na pi§mie. Czy przy wydawaniu
koncesji byly okreslone warunki do spelnienia, czy
byly jakie$ zapisy dotyczace odsprzedazy koncesji?

Czy prawda jest, ze ceny na rynku wtérnym byly
dziesieciokrotnie wyzsze niz pierwotna warto$¢ kon-
cesji?

Juz kilka miesiecy temu opozycja méwita, ze mo-
zemy duzo wiecej zarobi¢ na koncesji i wspomoc bu-
dzet panstwa. Minister finanséw nie musiathy wtedy
zerowa¢ na najbiedniejszej czeSci spoleczenstwa,
zwiekszajac akcyze na paliwo, ktore pocigga za sobg
wzrost kosztow zywnoSci, gazu, elektrycznoSci itd.

Czy rzad jest zorientowany, ile obecnie wydano
zg6d na koncesje? Padajg tu bardzo rézne liczby. Jaki
procent stanowig koncesje wtorne? Czy sa obecnie
przygotowywane przepisy ustawy dotyczace eksplo-
atacji gazu, zeby Polska nie stracila, kiedy ten gaz
bedzie juz wydobywany? Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje uprzejmie, pani posel.

Lista postéw zapisanych do glosu zostata wyczer-
pana.

Prosze o zabranie glosu przedstawiciela wniosko-
dawcow pana posta Adama Gawede.

Posel Adam Gaweda:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Panie Premierze!
Panie Ministrze! Bardzo sie ciesze, ze na nasz wnio-
sek dzisiaj bardzo merytorycznie, bez podziatéw,
a przede wszystkim dostrzegajac wielkg szanse dla
Polski, podjeliémy temat gazu tupkowego. Szeroko
zostaly omowione i przedstawione bardzo powazne
zagrozenia wynikajace z wywierane]j presji silnego
lobby rosyjskiego i francuskiego, ktorych interesy,
jak przedstawiono, pozostaja w sprzecznoSci z inte-
resami Polski. W wypowiedziach, kierowanych pyta-
niach zwracano rowniez uwage na potrzebe wiasci-
wej ochrony interesu Polski. Pozostaje do rozstrzy-
gniecia fakt, czy nie nalezaloby, tak wskazujg row-
niez czolowi eksperci, wprowadzic jednak rozwigzan
na poziomie ustawowym, nie pozostawiajac tak sze-
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Posel Adam Gaweda

rokich uprawnien na poziomie ministerstwa, na przy-
ktad w wypadku wyznaczania oplaty eksploatacyjne;.
Nalezaloby nad tym glebiej sie zastanowi¢, by wcze-
$niej ustali¢ pewne zasady, rowne i transparentne dla
wszystkich.

Wiem, ze w tym momencie odezwie sie glos, ze
jeszcze nie wiemy do konca, ile tego jest, a juz chcemy
co$ ustala¢. Owszem, pewne argumenty za tym prze-
mawiajg, jednak prognozy i dotychczasowe badania
wskazuja, ze zalegajacego gazu tupkowego jest bar-
dzo duzo, jest to znaczaca ilo$¢ i moze byé w przyszto-
§ci wykorzystywana przemystowo.

Warto réowniez podkresli¢, ze zostaly przedsta-
wione bardzo wazne aspekty dotyczace polskiej pre-
zydencji, czy temat gazu tupkowego stanie sie waz-
nym elementem w naszym przewodnictwie.

Padly na tej sali bardzo rézne, czesto bardzo cie-
kawe pytania czy nawet por6wnania. Wszystkie do-
tyczyly wykorzystania by¢ moze jednej z najlepszych
szans w historii Polski, szansy na zdecydowane przy-
spieszenie rozwoju gospodarczego poprzez obnizenie
cen energii, a ceny energii, jak wszyscy wiemy, majg
ogromny wplyw na rozwdj gospodarczy, bo tak na-
prawde decyduja o konkurencyjnosci catego sektora
gospodarczego, oraz na podniesienie pozycji Polski
jako by¢ moze gtéwnego wytworcy energii poprzez
wydobycie gazu tupkowego.

Warto tez podkreslic, ze obecna wizyta prezyden-
ta Stanow Zjednoczonych Baracka Obamy sprzyja
podjeciu tego tematu, gdyz wiemy, ze Stany Zjedno-
czone dysponuja technologig, moga byé¢ dla nas nie
tylko partnerem, ale i sprzymierzencem w realizacji
tak powaznych przedsiewzie¢. Wazne jest, zeby wla-
Sciwie w tym momencie chroni¢ interesy Polski.

Mysle, ze zeby Polska byta krajem silnym - jest
silna, ale zeby byla jeszcze silnigjsza w tym i w wielu
innych obszarach - dzisiejsza dyskusja wskazuje, ze
nasze wewnetrzne dzialania powinny by¢ takie, by
na arenie miedzynarodowej moéwic jednym jezykiem,
by nasze stanowisko bylo jedno, przez wszystkich
mocno wspierane. To warto podkregli¢, w rozmowach
z ambasadorami mocno to podkreslaliSmy. Podczas
ostatniej wizyty we Francji méwiliSmy, ze w sprawie
gazu lupkowego nasze stanowisko musi by¢ dobre,
ale wewnetrznie wypracowane, uwzgledniajgce rozne
punkty widzenia. Nie zawsze nalezy sie dopatrywaé
w tym jakiego$ podtekstu albo zlosliwosci. Po prostu
trzeba podjac¢ dyskusje, aby wypracowaé mozliwie
najlepsze stanowisko.

Odnoszac sie do wczesniejszej wypowiedzi pana
ministra, nie bede polemizowac ze wzgledu na sza-
cunek i uznanie dla wielkiej fachowo§ci pana gtow-
nego geologa, ale chce podkre§li¢, ze ta druga po-
prawka byla pewnym, tak jak juz podkre§latem,
poszukiwaniem punktu wspélnego, by w jakis sposob
zrekompensowaé gminom gérniczym niedobér wyni-
kajacy z ewentualnego braku wplywow z tytutu tzw.

podatku od wyrobisk i urzadzen zainstalowanych.
Ona tylko i wylgcznie...

(Poset Beata Mazurek: GlosowaliScie przeciw.)

Prosze?

(Poset Beata Mazurek: 1 tak glosowalicie przeciw.)

Nie. Ja glosowatem i za pierwsza, i za druga.

(Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Srodowiska
Henryk Jacek Jezierski: Ale jeszcze bedzie glosowanie
w tej sprawie.)

Jeszcze bedzie glosowanie, tak jak pan minister
mowil, nad poprawkami senackimi. Chciatbym za-
akcentowad, ze to z tego wynikalo, nie z jakiejs zlej
woli. Jeszcze raz to podkresle: ubolewam, ze nie uda-
to sie pomimo duzego wsparcia pana premiera wy-
pracowac takiego stanowiska, ktore by wszystkich
satysfakcjonowalo, ale my§le —jeszcze tego nie wiem,
bo nie znam wszystkich poprawek senackich - ze
moze jeszcze nawet w tej chwili jest szansa, by na
tym polu doprowadzi¢ do pewnych rozstrzygniec.
(Dzwonek)

Koficzy mi sie limit, pani marszalek, wiec z sza-
cunku dla czasu Wysokiej Izby bede konczyt.

Jeszcze raz chce mocno podkreslic: wykorzystaj-
my te szanse, bo to jest niebywala szansa dla Polski,
jak wiele wypowiedzi na to wskazywalo, wypracujmy
jedno stanowisko, by gaz tupkowy byt w przyszlo§ci
podstawa bezpieczenstwa energetycznego Polski.
Dziekuje bardzo. (Oklaski)

(Poset Jan Rzymetka: Brawo! Pan poset Gaweda
jest wySmienity. Bedziesz sie smazyl w piekle sy-
lurskim.)

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje uprzejmie panu postowi.

Prosze o zabranie glosu podsekretarza stanu
w Ministerstwie Srodowiska pana Henryka Jacka
Jezierskiego.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Srodowiska
Henryk Jacek Jezierski:

Pani Marszalek! Szanowni Pafistwo! Panie Posle
Gaweda! Rozpoczal pan od komplementu. Ja tez po-
wiem: dziekuje, ze panstwo dzisiaj zaproponowali
debate na temat gazu tupkowego. To dobra okazja,
zeby pewne rzeczy powiedzie¢, wyjasnic, tak by nie
byto niedoméwien. Postaram sie szybko odpowiadac
na pytania zadane przez panstwa postéw. Pan poset
Czerwinski pytal, ile zostalo wydanych koncesji?
87 koncesji na poszukiwanie z16z gazu niekonwen-
cjonalnego. Czy istnieje prawna mozliwo$¢ zakazania
przez Unie prowadzenia tego typu prac? Mogloby to
sie sta¢ na podstawie Traktatu o funkcjonowaniu
Unii Europejskiej, ale, po pierwsze, tam jest art. 91,
ktory méwi, ze moze by¢ to zrobione tylko wtedy,
kiedy jest doktadnie udokumentowane, ze wplyw na
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§rodowisko byltby wyjatkowo negatywny, a po drugie,
jest jedna rzecz, jest tam jeszcze art. 194, ktoéry mowi,
ze musi to by¢ decyzja jednomyslna. A wiec, prosze
panstwa, jezeli bedziemy chcieli zakaza¢, to sobie
zakazemy. Pani posel Malik tez pytala o ten zakaz.
Juz odpowiedziatem. Czy polski rzad jest zdetermi-
nowany, aby walczy¢ o polski gaz i czy mamy walczy¢
z Rosjg? Prosze panstwa, polski rzad nie ma zamiaru
walczy¢ z Rosjg, nie ma zamiaru z nikim walczyc.
Polski rzad chce doprowadzié do tego, zeby ten gaz
w Polsce rozpoznac, a pozniej go eksploatowac. Jeze-
li kto§ podaje jakies informacje, to naszym celem jest
pokazanie prawdy o tym, i to czynimy. Pan poset Ste-
faniuk pytal, czy oddaliémy firmom amerykanskim
gaz? Prosze panstwa, co my zrobiliSmy? My teraz
wydaliémy koncesje, czyli daliSmy komu§ prawo do
wydawania jego wlasnych pieniedzy na szukanie na-
szego, polskiego gazu, bo to jest nasz, polski gaz.
Wiele bylo takich pytan, ze tak, sprzedaliSmy konce-
sje, ale ile na tym zarobiliémy. Za koncesje poszuki-
wawcze, czyli za prawo, zeby kto§ wydawat tu pienia-
dze, wzieliSmy jeszcze 30 mln zl. To jest bardzo nie-
wiele, bo jeden otwor kosztuje tez 30 mln z1.

Pytacie panstwo o liczbe otworow. Firmy muszg
zrobi¢ w ramach przydzielonych koncesji 102 otwory.
Nastepne 100 otworéw przewidzianych jest w opcjach.
Zwroccie panstwo uwage, ile pieniedzy firm bedzie
zaangazowanych w prowadzenie tych prac.

Padlo pytanie o to, czy polskie gérnictwo naftowe
przygotowuje sie do prowadzenia prac. Tak, przygo-
towuje sie. Slyszymy informacje o tym, ze zakupuje
urzadzenia. Prosze panstwa, urzadzenia sg bardzo
istotng bariera rozwoju tej gatezi przemystu w Euro-
pie. W Stanach Zjednoczonych jest 1600 urzadzen do
wiercenia, w Europie — 80. Prosze panstwa, to jest
wyzwanie. Jezeli rzeczywiScie ten gaz bedzie, to trze-
ba bedzie otworzy¢ nowg gataz produkeji tego typu
urzadzen, zeby wykonywac te prace. Polskie gérnic-
two naftowe jest do tego przygotowywane.

Stawiano tez pytania o zatrucie wody. Chciatbym
pos$wieci¢ temu troche uwagi, bo wielu z panstwa
postéw o to pytalo. Prosze panstwa, ten gaz jest na
glebokosci 3 tys. m.

Pan poset Rzymelka, jak rowniez pani posel py-
tali, jakie sg rdoznice miedzy wystepowaniem tego
gazu w Polsce i w Stanach Zjednoczonych. W Polsce
ten gaz jest generalnie glebiej —na 3 tys. m. To bedzie
powodowalo, ze eksploatacja bedzie drozsza, ale to
oznacza, ze plytkie wody podziemne sg bardziej bez-
pieczne, dlatego ze te wody koncza sie na gleboko§ci
200 m, a w tym wypadku méwimy o 3 tys. m. Jezeli
nie byltoby takiej izolacji, to ten gaz w historii geolo-
gicznej dawno by sie ulotnit.

Moéwiono tez o aspektach srodowiskowych. Czy
grozi nam jaka$ katastrofa, czy wiemy, czego uzywa
sie do zabiegéw szczelinowania? Tak, doskonale wie-

my, czego uzywa sie do zabiegéw szczelinowania.
Uzywa sie wody, piasku - po to, zeby te szczeliny sie
nie zaciskaly - i pewnych chemikaliéw. Chemika-
liow uzywa sie po to, zeby zapobiec pecznieniu, zeby
nie rozwijaly sie tam bakterie. Niektore z tych che-
mikaliow sg uzywane na przyktad przez kobiety do
demakijazu, sa tez uzywane do produkecji gumy do
zucia. To sg tego typu érodki, ktore sg potrzebne
w tym procesie. OczywiScie, je§li bedzie jechala cie-
zarowka z tymi chemikaliami i wywréci sie na dro-
dze, to bedzie to stwarzalo zagrozenie ekologiczne,
i na to zwracamy uwage, natomiast, prosze pan-
stwa, sam proces prowadzenia szczelinowania pole-
ga na tym, zeby to wszystko bylo absolutnie szczel-
ne, bo to wielkie ci$nienie ma zniszczyc skale na
dole, w zwigzku z tym nie ma mozliwoéci kontaktu
z wodami. Jasne, moze zdarzyc¢ sie jaki§ blad czlo-
wieka, ale po to mamy instytucje kontrolne, zeby
takie bledy sie nie zdarzaly.

Pan poset Satuga zapytal, czy jesteémy przygoto-
wani prawnie. Panie poéle, do wydobycia jesteSmy
przygotowani prawnie. Mamy dobre prawo dotyczace
wydobycia. Niewatpliwie wyzwaniem jest to, ze jeze-
li ten gaz bedziemy wydobywali, to trzeba bedzie
przygotowaé odpowiednie regulacje, zeby byla do
tego przystosowana infrastruktura.

Zgadzam sie z panem poslem Rebkiem, ze infor-
macja jest bardzo wazna. Bardzo podoba mi sie
stwierdzenie: lobbing ze strony narodu polskiego.
Byloby bardzo dobrze, zeby$my wypracowali tego
typu stanowisko.

Pytanie pana posta Kowalika. Kiedy gaz dla
mieszkancéw Pomorza? Byto tez pytanie dotyczace
stanowiska resortu skarbu panstwa. Prosze pan-
stwa, niestety, przemyslowe wydobycie tego gazu jest
mozliwe nie weczesniej niz za 10-15 lat.

Pani posel Mazurek pytata o kwestie dotyczace
glebokosci i zagrozen, wplywu na Srodowisko. Odpo-
wiedzialem. Chodzilo o Lubelszczyzne. Prosze pan-
stwa, tak jak méwie, je§li bedzie to dobrze robione,
to nie ma zagrozenia, ze plytko zalegajace wody pod-
ziemne na Lubelszczyznie bedg zanieczyszczone.

Pytanie pana posta Lipinskiego odnosito sie do
réznicy miedzy shale gas a tight gas. Chodzi tu o inne
rodzaje geologii, po prostu wystepuja one w innych
skatach, natomiast metody poszukiwania i wydoby-
wania sg takie same.

Wszyscy panstwo pytacie, jakie bedg koszty. Na
razie tego nie wiadomo. Natomiast wiemy, co sie sta-
to w Stanach Zjednoczonych, w momencie kiedy po-
wstala sprawa gazu lupkowego, ceny pikowatly, spa-
dly z 14 dolaréw do 4 dolaréw. Moze taka sytuacja
powtorzylaby sie w Polsce.

Prosze panstwa, nawigze teraz do tego, o co py-
talo bardzo wielu z panstwa, ile zarobimy, dlaczego
juz teraz nie méwimy, ile bedzie tych pieniedzy. Mam
tez, prosze panstwa, prosbe o niemylenie oplaty eks-
ploatacyjnej z innymi rodzajami oplat. Oplata eks-
ploatacyjna to jest oplata dla gmin, dla narodowego
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funduszu, to sie wigze z decyzja administracyjna.
Ona jest okreslona w ustawie. Skarb Panstwa jako
wlaSciciel gazu zarobi na podpisywaniu tzw. uméw
o uzytkowanie gornicze. Na calym §wiecie tak jest,
ze wlasciciel zarabia. W Stanach Zjednoczonych jest
to wlasciciel nieruchomosci, czasem Indianin. W Pol-
sce bedzie zarabial na tym Skarb Panstwa. Dlaczego
to bedzie negocjowane? Prosze panstwa, bo nie wie-
my, ile mamy tego gazu, jakie beda jego ceny. Moze
nam sie bedzie bardziej optacalo, zeby wzig¢ mniej
pieniedzy w zwiagzku z gazem lupkowym, azeby
w Polsce pikowaly ceny, bo bedzie to dzwignia dla
gospodarki. Moze to sie bedzie optacalo. Nie bojmy
sie tego, ze wtedy bedzie jaki§ urzednik, na pewno
nie jeden, na pewno to nie bedzie glowny geolog kra-
ju, bo raczej bedzie to kto§ w Ministerstwie Gospo-
darki, a moze jakis$ zespol, ktory ogarnie, co dla nas,
dla Polski, jest bardziej optacalne: czy powinny$my
wzigé troche pieniedzy do budzetu, czy zdecydowac
sie na te dzwignie gospodarcza.

Prosze panstwa, bylo pytanie pana posta Czesaka
odnoénie do wydatkéw, jakie prowadzi PGNiG.
PGNiG nadal szuka gazu konwencjonalnego w Pol-
sce. Nie zaprzestal tego, wydaje na to ok. 1 mld zt
rocznie. (Dzwonek)

Pani marszatek, czy moge? Dziekuje bardzo.

Wielu z panstwa, m.in. pan poset Cybulski, podej-
mowalo sprawe udzielenia koncesji w zwigzku z Kut-
nem. Panie pos$le, moge powiedzied, ze...

Nie widze pana posta.

(Poset Aleksander Chtopek: Nieobecny. Musiat
wyjechadé.)

Pan posel powiedzial, ze jest cudotworcg, wiec
rozumiem, ze styszy, co sie dzieje.

(Poset Aleksander Chtopek: Sltyszy z pewnoscia.)

Nie bede dyskutowal na ten temat, czy pan poset
jest cudotworca czy nie.

Koncesji udzielil poprzedni rzad, czyli rzad PiS,
i bardzo dobrze, ze to zrobil. Prosze panstwa, po raz
kolejny mowie z tej méwnicy, ze to bardzo dobrze, ze
kolejne rzady w Polsce zachecajg inwestoréw do
przyjscia do Polski, zeby szukali tutaj gazu. Nie mow-
my o tym, ze wiemy, ile mamy gazu. Prosze panstwa,
oczywiscie w mediach pojawiajg sie informacje. Agen-
cja amerykanska przedstawila, jak te dane powstaly.
Otoz przy szacunkach, chodzi o to, jak one powstaty,
wzieto powierzchnie obszaréw koncesyjnych w Pol-
sce, wymnozono to przez najlepsze parametry gazu
tupkowego w Stanach Zjednoczonych. Wyszto naj-
pierw 1,4 bln m?, p6zniej 3 bln m3, a teraz 5,6 bln m?.
To bedzie weryfikowane, rowniez przez sluzby geo-
logiczne. To jest odpowiedz na stwierdzenie, ze w Pol-
sce nie ma stuzb geologicznych. One sg i pracujg ra-
zem z amerykanska stuzba geologiczng. Dokladnie
bedzie to zweryfikowane po zakonczeniu prac konce-
sjonariuszy.

Pan poset Szlachta pytal o francuska decyzje
o zakazie eksploatacji tego gazu. Moge powiedzied,
ze dnia 11 czerwca Francuzi maja opracowaé eksper-
tyze odnosnie do szkodliwosci gazu tupkowego. Prosze
panstwa, to tyle. Na razie jeszcze nie ma tej eksperty-
zy, mamy decyzje nizszej izby parlamentu francuskie-
go. Rozumiem, ze sg parlamenty, gdzie wzgledy poli-
tyczne czasami przewazajg nad wzgledami meryto-
rycznymi. Na szczeScie nie dotyczy to naszego parla-
mentu. Odpowiadam panu postowi... (Oklaski)

Pytanie pana posta Gosiewskiego: Dlaczego tak
pochopnie wydawano koncesje? Odpowiedzialem.
Panie posle, panstwa rzad to robil, i bardzo dobrze,
kolejny rzad to robi, i tez bardzo dobrze, ze wydaje
koncesje. 1/4 koncesji dotyczy polskich firm z pol-
skim kapitatem. Zapewniam, ze interes Skarbu
Panstwa jest tutaj zabezpieczony. Panie posle, nie
udzielalibyécie koncesji, jezeli tak by nie bylto. Tak
mi sie wydaje.

Prawo geologiczne, nad ktérym teraz mocno de-
batujemy, nic nie zmienia w tej kwestii. Tak bylo
przedtem, takie same zasady sg w tej ustawie. Rzad
oczywiscie nic nie ukrywa i nieprawda jest, ze zaro-
bimy na tym 1%. Nie zapominajmy o oplacie za uzyt-
kowanie gornicze; jeSli sie okaze, ze nam sie oplaca
ja pobrac, to ja pobierzemy, i firmy o tym doskonale
wiedza.

Wprowadzanie naglych dzialan, gdy jeszcze nie
mamy gazu. Prosze panstwa, w Polsce mamy dopiero
7 odwierconych otwordw, w Stanach Zjednoczonych
- ponad 40 tys. Dyskusje na temat tej poprawki wpro-
wadzily duze zamieszanie, ze Polacy jeszcze nie majg
gazu, a juz cheg pohukiwaé na tych, ktérzy majg tu-
taj wydawaé swoje pienigdze.

Byto pytanie pana posta Gérskiego i jeszcze kilku
0s6b z Prawa i Sprawiedliwo$ci odnoénie do geoter-
mii. Moze nie szukajmy gazu tupkowego, a zajmijmy
sie geotermig. OczywiScie jestem jak najbardziej zwo-
lennikiem geotermii, bardzo bym sie cieszyl, gdyby
powstawaly kolejne baseny, to wspanialy sposéb jej
wykorzystania. Ale, prosze panstwa, badZmy reali-
stami. To uzupelniajace zZrodlo energii, ktére pozwa-
la podnosi¢ atrakeyjno§é innych inwestycji. Nie moz-
na tego zestawiac z potrzebami energetycznymi, jakie
mogtby zaspokoi¢ gaz tupkowy.

Pan posel Materna pytat, czy metoda szczelino-
wania jest szkodliwa. Prosze panstwa, nie bardziej
niz prowadzone w Polsce prace nad zlozami kon-
wencjonalnymi. Na pytanie o to, czy wiemy, co jest
w plynach do szczelinowania, odpowiedziatem, ze
wiemy.

Pan poset Chlopek przywoltal poete... nie poete,
Igora Jankego: Politycy bedg sie smazy¢ w piekle.
Moge odpowiedzieé tak: politycy tego rzadu na pew-
no nie bedg sie smazy¢ w piekle. Robimy wszystko,
zeby wykorzystac te szanse i wycisnacé ja do ostatniej
kropli.

(Poset Aleksander Chiopek: Jeszcze tego pytania
nie zadaltem.)

Tak. Prosze...
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie
Srodowiska Henryk Jacek Jezierski

(Glos z sali: Znajda sie jakie$ powody.)

Dziekuje, panie posle. Inne powody sie znajda,
dobrze, ale z tego powodu na pewno nie.

Przywolywane sg rézne mechanizmy, ze moze
bySmy zrobili jak Norwegowie. A moze bySmy... Pro-
sze panstwa, w Norwegii jest zupelnie inny system,
to panstwo placi za prowadzenie prac geologicznych,
zwraca tym firmom wszystkie pienigdze. Mamy inny
system. Obecnie nie mamy w Polsce takich pieniedzy,
nie mamy tez technologii, zeby tak zrobi¢. Dlatego
zdecydowaliSmy sie na to: dajemy wam koncesje, szu-
kajcie gazu, jak go znajdziecie, to sie podzielimy zy-
skami. Nie ma takiego systemu, ze polski podatnik,
pan czy ja bedziemy zwracac¢ jakiekolwiek pienigdze
tym firmom. To jest ich ryzyko, to one podejmujg
dziatalno§éc. A jak to jest ryzykowne, to powiedzial
pan posel Rzymetka. Dokladnie pamietam, jak cie-
szyliSmy sie w latach 90., Amoco przyjechalo i miato
odkry¢ metan. I co? Wydali troche pieniedzy i sie
zabrali. Mamy te informacje geologiczna, jest to in-
formacja Skarbu Panstwa.

(Poset Jan Rzymetka: Wiele milionéw wydali.)

Mam nadzieje, panie posle, ze to sie nie powtorzy
w przypadku gazu tupkowego.

Pani posel Sobecka pytata odnosnie do strat wy-
nikajgcych z prawa geologicznego. Pani posel, nie ma
zadnych strat wynikajacych z prawa geologicznego
- to juz wytlumaczylem. A poza tym, no, nie wiem...
nie straszmy Amerykanami. Straszenie Amerykana-
mi jako$§ bardzo mi sie kojarzy z miniong epokg. Na-
prawde cieszmy sie, ze razem mozemy co§ zrobié, ze
przyjezdza prezydent Obama i dyskutujemy w me-
diach o tym, ze my jako Polska mozemy by¢ tym kra-
jem, ktory w Europie otworzy na przyklad droge do
zupelnie nowych technologii. Mamy to szczeScie, ze
na nas, na nasze pokolenie to popadlo, ze takie wy-
zwanie podejmujemy i ze tak powaznie jesteSmy trak-
towani przez Stany Zjednoczone.

Pan poset Cwierz mowil o dostepie obywateli do
informacji. Ja uwazam, ze ten dostep jest — na na-
szych stronach internetowych sg wszelkie informacje
o calym procesie. Poza tym weZcie pafistwo pod uwa-
ge pozytywng role mediéw w Polsce, one rzeczowo
informujg o tym. Naprawde, jezeli kto§ jest zaintere-
sowany, informacje moze uzyska¢. Oczywiscie jezeli
przejdziemy do etapu zgod na eksploatacje, bedzie
wymagana ciezka praca, zeby przekonac ludzi, tam
gdzie bedzie prowadzony ten proces, do tego, ze to sie
oplaca, ze to jest wazne. Nikt nie lubi, kiedy przyjez-
dza nagle wiertnia, na kilka tygodni sie rozstawia,
jest hatlas, jezdzg duze samochody, jest tuna §wiatla.
Ale po kilku tygodniach to wszystko jest zamykane,
pozostaje rurka wystajaca z ziemi i podciggniety ga-
zocigg. Naprawde to gornictwo jest, mozna powie-
dzie¢, najmniej szkodliwe spoérod innych rodzajow
gornictwa.

Pani marszalek, to tyle. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje uprzejmie panu ministrowi.
Prosze o zabranie glosu wiceprezesa Rady Mini-
strow ministra gospodarki pana Waldemara Pawlaka.

Wiceprezes Rady Ministrow
Minister Gospodarki
Waldemar Pawlak:

Szanowna Pani Marszalek! Panie i Panowie Po-
slowie! Poniewaz pan minister Jezierski bardzo ob-
szernie przedstawil informacje z perspektywy glow-
nego geologa kraju, teraz tylko kilka informacji
o charakterze generalnym. Otz jezeli potwierdzily-
by sie przypuszczenia i oszacowania méwigce o tym,
ze gazu tupkowego jest ok. 5 bln m?, oznaczaloby to,
ze to sg zasoby na 300 lat przy obecnym zuzyciu
gazu. A wiec méwimy o tego typu konsekwencjach.
To oznacza, ze Polska stalaby sie jeszcze bardziej
bezpiecznym krajem, bo dzisiaj, chce zwrocié¢ uwage,
nalezymy do krajow, ktore maja najwiekszy udziat
krajowych surowcow energetycznych w ogélnym bi-
lansie energii. Polska jest pod tym wzgledem krajem
wiodgcym. Wyprzedzaja nas tylko takie kraje, jak
Wielka Brytania, gdzie na przyktad zasoby wlasnie
weglowodorow sg wieksze. Rezerwy gazu tradycyjne-
go w Polsce udokumentowane sg na ok. 140 mld, czy-
li na ok. 10 lat eksploatacji przy obecnym zuzyciu.
Odkrycie gazu tupkowego i eksploatacja tego gazu
zmienia sytuacje i Polski, i regionu.

Co do pytan zwigzanych z infrastrukturg — nie
ma tu takich zagrozen. Kiedy bedzie postepowalo
przygotowywanie produkcji, mozna w tym czasie
uzupetnié¢ infrastrukture. Juz dzisiejsza infrastruk-
tura moze spokojnie duzg cze$¢ tego wydobytego
gazu rozprowadzi¢ po kraju i moze on byc takze
przedmiotem eksportu za granice.

Jak wyglada rynek gazu na §wiecie? Otz krajem
o najwiekszym wydobyciu w 2010 r. staly sie Stany
Zjednoczone, wyprzedzajac Rosje. Wydobywaja ponad
600 mld m®. Wydobycie w Federacji Rosyjskiej jest na
poziomie grubo ponad 500 mld, z czego eksport do
Unii Europejskiej wynosi ok. 140 mld. Na 500, prawie
600 mld eksport do Unii Europejskiej to 140 mld. Co
ciekawe, wydobycie w Stanach Zjednoczonych przez
Shell Gas w tej chwili tez wynosi ok. 140 mld m3. To
pokazuje, jakie sg rezerwy w zakresie tego typu ini-
cjatyw. Jezeli w tym kontekscie przyjac zalozenie,
o ktérym pan minister Jezierski powiedzial, ze na te
140 mld m3 potrzeba 40 tys. otwordw, to oznacza to,
ze w przypadku 1 tys. otworéw jest wydobycie w wy-
soko$ci okoto 3,5 mld m?, co z kolei oznacza, ze
w Polsce potrzeba okolo 3 tys. otworéw, zeby zabez-
pieczy¢ wydobycie na poziomie obecnego importu.

Koszty wydobycia na podstawie raportu oksfordz-
kiego z grudnia 2010 r. sg szacowane na okolo 280-
-330 dolaréw za 1000 m?. Przy obecnych cenach ropy
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Wiceprezes Rady Ministrow
Minister Gospodarki Waldemar Pawlak

przekraczajacych 100 dolaréw za barytke i 110 dola-
réw na rynku londynskim oznacza to ceny gazu prze-
kraczajace 400 dolaréw za 1000 m?, czyli gaz niekon-
wencjonalny staje sie atrakcyjny z punktu widzenia
kosztéw wydobycia.

Wszystkie te informacje zamie$cimy na stronach
internetowych Ministerstwa Gospodarki, zebyScie
panstwo mogli tez zapozna¢ sie z materiatami Zro-
dlowymi. Bardzo zachecam tez do spojrzenia szcze-
gélnie na ten raport oksfordzki, Instytutu Studiéw
nad Energig z Oxfordu. Pokazuje on caly kontekst
gazu i na $wiecie, i w Europie, a takze rezerwy, kto-
re sg w naszym rejonie, bo dotyczy to Polski, ale tak-
ze, co ciekawe, Baltyku. Pokazuje to duze mozliwo§ci
i duze szanse, ktore sg przed tym zrodltem energii,
ale wymaga to zaawansowanej techniki, zaawanso-
wanych kapitaléw i niewgtpliwie potrzebne bedg
w tym zakresie dobre rozwigzania, ujmujace w ramy
sam proces wydobycia. To, o czym pan minister Je-
zierski wspomnial, jest bardzo wazne.

Za to bede lekko polemizowal z opinig na temat
oplaty eksploatacyjnej. Poprawka pana posta Gawedy
byta bardzo stuszna. Wiecej Srodkéw zostaje na miej-
scu. Tam, gdzie sg szkody gérnicze, tam zostaje wie-
cej Srodkow. (Oklaski) Zachecam do tego, zeby Senat
nie zepsul tego rozwigzania, zeby...

(Poset Jan Rzymetka: Juz to zmienit.)

To bardzo zle, bo — ciekawy jestem, jak bedzie
glosowal nad tg poprawkg Senatu pan posel Kazi-
mierz Kutz (Wesotos¢ na sali) - to oznacza niestety
kolonialne podejécie Platformy czy Senatu do Slaska,
jezeli z powrotem prébuje zabrac¢ cze$¢ pieniedzy
z oplaty eksploatacyjnej na transfer do budzetu czy
do funduszu centralnego.

Bardzo wazne jest, zeby$my w tym zakresie za-
chowali zdrowy rozsadek i zeby byt mozliwy kompro-
mis. Troche szkoda, bo przypomina mi to stare czasy,
kiedy idea czasami triumfowala nad zdrowym roz-
sadkiem. Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje panu premierowi.

Wypowiedz pana premiera konczy rozpatrywanie
tego punktu porzadku dziennego.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu 25.
porzadku dziennego: Informacja prezesa Rady
Ministréow na temat decyzji rzadu o sprzedazy
PKP Cargo inwestorowi strategicznemu i kon-
sekwengcji takiej formy prywatyzacji dla polskie-
go systemu transportowego (druk nr 4200).

Prosze o zabranie glosu podsekretarza stanu
w Ministerstwie Infrastruktury pana Andrzeja Mas-
sela w celu przedstawienia informacji.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Infrastruktury
Andrzej Massel:

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Z upowaznienia
pana premiera przedstawiam informacje o dziala-
niach podejmowanych przez ministra infrastruktury
w zakresie sprzedazy PKP Cargo inwestorowi stra-
tegicznemu.

Zaczne od informacji, co to jest za podmiot. PKP
Cargo to spotka utworzona w 2001 r. przez PKP SA
na podstawie przepiséw ustawy z dnia 8 wrze$nia
2000 r. o komercjalizacji, restrukturyzacji i prywa-
tyzacji przedsiebiorstwa panstwowego ,,Polskie Ko-
leje Panistwowe”.

Prywatyzacja spétki PKP Cargo jest konsekwen-
cja realizacji zapisow tej ustawy, jak rowniez rzado-
wych programoéw dotyczacych restrukturyzacji sek-
tora kolejowego w Polsce, bowiem juz w 1999 r. ta
prywatyzacja byla zakladana w przyjetym przez
Rade Ministrow ,,Programie restrukturyzacji Pol-
skich Kolei Panstwowych”, jak rowniez w kolejnych
programach, np. w ,,Programie dalszej restruktury-
zacji oraz prywatyzacji spotek Grupy PKP do 2006 r.”,
przyjetym przez Rade Ministréw w grudniu 2003 r.,
w ,,Strategii restrukturyzacji i prywatyzacji Grupy
PKP SA” przyjetej przez Rade Ministrow w lutym
2005 r., a takze w ,,Strategii dla transportu kolejo-
wego w Polsce do roku 2013”, przyjetej przez Rade
Ministréow w kwietniu 2007 r. i zmienianej 19 lutego
2008 r. oraz 14 lutego 2011 r.

Wszystkie te dokumenty rzadowe, w tym ,,Stra-
tegia dla transportu kolejowego w Polsce do roku
2013”, wskazujac na potrzebe prywatyzacji spotek
zaleznych od PKP SA, odnoszg sie do potrzeby spla-
ty zadluzenia przejetego przez PKP SA po bylym
przedsiebiorstwie panstwowym Polskie Koleje Pan-
stwowe oraz zadluzenia powstalego w wyniku za-
ciggnietych kredytow i wyemitowanych obligacji na
cele restrukturyzacyjne, gwarantowanych przez Skarb
Panstwa. Wysoko§é tego zadluzenia jeszcze w ze-
sztym roku przekraczata 6 mld z1, obecnie wynosi ok.
5 mld zl, a na rok 2011 do zaplaty przypada kwota
1,83 mld zl.

Jako najeden z gléwnych celéw prywatyzacji spot-
ek grupy PKP, w tym PKP Cargo, dokumenty rzado-
we wskazujg na potrzebe stworzenia prywatyzowa-
nym podmiotom warunkow do dalszego rozwoju,
miedzy innymi poprzez zapewnienie nowych zrodet
finansowania oraz odpowiednich warunkow do wzmoc-
nienia ich pozycji na rynku, na ktérym konkurencja
jest coraz wieksza.

W dokumentach rzadowych przyjeto zatozenie,
ze zbycie akcji lub udziatow spotek grupy PKP SA
bedzie nastepowalo po przeprowadzeniu restruktu-
ryzacji tych podmiotéw. Spotka PKP Cargo w latach
2008-2010 realizowatla taki program restruktury-
zacyjny. Tu trzeba wspomnie¢ jeszcze o spowolnie-
niu polskiej gospodarki zwigzanym z ogélno§wiato-
wym kryzysem na rynkach finansowych zapoczat-
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie
Infrastruktury Andrzej Massel

kowanym w 2008 r. Wplynelo to bardzo negatywnie
na wiele galezi gospodarki, w tym na rynek kolejo-
wych przewozéw towarowych. Jedno z bardzo wi-
docznych negatywnych nastepstw tej sytuacji sta-
nowilo zmniejszenie transportochtonnosci polskiej
gospodarki, co w konsekwencji oczywiscie nieko-
rzystnie odbilo sie na wynikach przewoznikow ko-
lejowych, przede wszystkim na wynikach przewoz-
nikow towarowych.

Ta pogarszajaca sie sytuacja finansowa PKP Car-
go SA wymusita podjecie dziatan w réznych obsza-
rach dziatalno§ci spétki. Przeprowadzono restruktu-
ryzacje zatrudnienia. W ciggu dwéch lat zmniejszylo
sie ono, miedzy innymi w wyniku wprowadzenia pro-
gramu dotyczacego dobrowolnych odejsé, o ok. 14 tys.
osob. Przeprowadzono rowniez restrukturyzacje or-
ganizacyjng poprzez zmniejszenie liczby jednostek
organizacyjnych z 42 do 10 oraz restrukturyzacje
majatkowa na przyklad poprzez realokacje lokomo-
tyw do spolek pasazerskich, oczywiScie w odniesieniu
do tych lokomotyw, ktore byly niezbedne do przewo-
z0w pasazerskich, oraz realokacje nieruchomoscei do
zarzadcy infrastruktury. W efekcie tego procesu sp6l-
ka prowadzi obecnie rentowng dziatalno§é. W ubie-
glym roku masa przewozonych towaréw zwiekszyla
sie w stosunku do roku 2009 o 14,1%, warto§¢ pracy
przewozowej —o0 11,7%, a 0 26% wzrosly rowniez na-
ktady na inwestycje. W efekcie wynik finansowy za
rok 2010 wyniést 60,4 mln zl, podczas gdy jeszcze
w 2009 r. zanotowano strate 497,5 min z1.

Wstepne dane Urzedu Transportu Kolejowego za
rok 2010 wskazuja, ze udzial PKP Cargo w rynku
przewozow towarowych w Polsce wyniost 46,7% we-
dlug masy przewiezionych towarow i 64,2% wedtug
wykonanej pracy przewozowej. Ta réznica — pozwole
sobie na komentarz — wynika po prostu z tego, ze
PKP Cargo w znacznej mierze wykonuje przewozy
na stosunkowo duze odleglosci. Dlatego, jesli liczy sie
udzial w rynku wedlug pracy przewozowej, to jest on
duzo wiekszy.

Biorac pod uwage efekty przeprowadzonej glebo-
kiej restrukturyzacji firmy i osiggane aktualnie do-
bre wyniki finansowe, mozna stwierdzi¢, iz spotka
PKP Cargo SA jest przygotowana do prywatyzacji.
Formalnie ta prywatyzacja odbywa sie w taki sposob,
iz stosowane sg tutaj przepisy dziatu IV, rozdziatu 1
ustawy z dnia 30 sierpnia 1996 r. o komercjalizacji
i prywatyzacji. Nalezgce do Skarbu Panstwa i pan-
stwowych osob prawnych akcje lub udziaty spotek
zbywa minister wlasciwy do spraw transportu lub
PKP SA na podstawie pelnomocnictwa udzielonego
przez ministra wiasciwego do spraw transportu.
Dzialajac na podstawie tego przepisu, w dniu 20 li-
stopada 2008 r. minister infrastruktury udzielit
spo6lce PKP SA pelnomocnictwa do dokonania czyn-
no$ci prawnych zwigzanych ze zbyciem akcji spotki
PKP Cargo SA. To pelnomocnictwo obejmowato: po

pierwsze, wybor podmiotu, ktéry dokona analizy
w celu ustalenia sytuacji prawnej majatku spélki,
stanu i perspektyw rozwoju przedsiebiorstwa spotki,
oszacowania warto§ci przedsiebiorstwa spotki oraz
oceny realizacji obowigzkéw i wymagan wynikajacych
z przepisow w zakresie ochrony $rodowiska; po dru-
gie, ustalenie procedury zbycia akcji spotki; po trze-
cie, wybor trybu zbycia akeji spotki, po czwarte, usta-
lenie ceny akcji spotki, szczegélowych warunkow
transakeji sprzedazy akcji oraz formy zaplaty.

Biorac pod uwage istotne znaczenie sp6tki PKP
Cargo SA w zakresie kolejowego przewozu rzeczy
- przewoznik jest drugim co do wielko$ci przewozni-
kiem w krajach Unii Europejskiej — w pelnomocnic-
twie, ktore zostalo udzielone PKP SA, minister in-
frastruktury zobowigzal PKP SA do przedstawienia,
po wykonaniu analiz przedprywatyzacyjnych, do ak-
ceptacji strategii prywatyzacji PKP Cargo.

Doradca prywatyzacyjnym wybranym w trybie
przetargu nieograniczonego zostalo konsorcjum
firm, ktorego liderem byla firma McKinsey&Com-
pany Poland. Na podstawie umowy zawartej w dniu
22 grudnia 2009 r. pomiedzy PKP SA a tymze dorad-
cg zostala opracowana ,,Strategia prywatyzacji spotki
PKP Cargo SA”, ktora zostala przyjeta przez Zarzad
PKP SA i przediozona ministrowi infrastruktury do
akceptacji. Ta strategia zostala réwniez przedstawio-
na Radzie Ministrow — odbylo sie to w dniu 1 marca
—natomiast w dniu 7 marca 2011 r. strategia uzyska-
la akceptacje ministra infrastruktury.

Rekomendowanym przez doradce prywatyzacyj-
nego wariantem prywatyzacji PKP Cargo jest sprze-
daz akeji spotki inwestorowi strategicznemu wyto-
nionemu w trybie negocjacji, ktére maja by¢ podjete
na podstawie publicznego zaproszenia do negocjacji.
Proponowany tryb prywatyzacji pozwala na uzyska-
nie relatywnie wyzszej ceny sprzedazy akeji w sto-
sunku do innych tryboéw, na przyktad oferty publicz-
nej, oraz daje mozliwo§¢é negocjowania z inwestorem
pakietu inwestycyjnego. Ponadto taka procedura
sprzedazy akcji jest relatywnie prosta.

W ocenie doradcy, aby zainteresowaé inwestorow
udzialem w prywatyzacji spotki, konieczne jest zaofe-
rowanie pakietu wiekszo$ciowego, tj. pakiet 50% plus
jedna akcja. Istotne znaczenie, z punktu widzenia
rekomendowanego wariantu prywatyzacji PKP Car-
go, bedzie mialo zapewnienie odpowiedniego zabez-
pieczenia intereséw PKP SA w sprywatyzowanej
spolce.

Dla PKP SA prywatyzacja PKP Cargo SA oznacza
dostarczenie §rodkéw finansowych niezbednych do
splacenia zobowigzan z tytulu zaciagnietych kredy-
tow i wyemitowanych obligacji gwarantowanych
przez Skarb Panstwa, przy jednoczesnym zachowa-
niu znaczgcego pakietu akeji spotki.

Konsekwencjg prywatyzacji PKP Cargo SA dla
rynku transportu kolejowego bedzie wzrost konku-
rencyjnosci tego rynku w wyniku pojawienia sie na
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie
Infrastruktury Andrzej Massel

nim silnego podmiotu z udzialem prywatnego kapi-
talu, co ma istotne znaczenie w sytuacji wzrastajacej
roli kolejowych przewozow towarowych w Europie.

Dziekuje panstwu za uwage i prosze o przyjecie
ponizszej informacji. (Oklaski)

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje uprzejmie panu ministrowi.

Sejm ustalil, ze w dyskusji nad tym punktem po-
rzadku dziennego wyslucha 10-minutowych oSwiad-
czen w imieniu klubow i 5-minutowych o$wiadczen
w imieniu kot.

Otwieram dyskusje.

Glos zabierze pan poset Zbigniew Rynasiewicz w
imieniu klubu Platforma Obywatelska.

Posel Zbigniew Rynasiewicz:

Pani Marszalek! Wysoki Sejmie! Mam zaszczyt w
imieniu Klubu Parlamentarnego Platforma Obywa-
telska przedstawi¢ stanowisko wobec informacji pre-
miera na temat prywatyzacji spétki PKP Cargo.

Spotka PKP Cargo jest podmiotem, ktory zostal
utworzony w 2001 r., i od samego poczatku we wszyst-
kich dokumentach — méwit o tym pan minister —
wspominano o koniecznosci prywatyzacji tej spotki.
Jest to zwigzane z dwoma podstawowymi kwestiami.
Pierwsza dotyczy splaty dtugu. To tez trzeba wyraz-
nie powiedzie¢, ze jest to zwiagzane z kolejng transza,
ktora nalezy w tym roku uiSci¢. Przypomne, ze —jak
wynika z danych — grupa PKP w biezgcym roku ma
do splaty istotng cze$é zadluzenia, bo 1830 mln z1. I
to jest prawda, ze jednym z elementéw zwigzanych z
prywatyzacjg jest splata tego historycznego diugu.

Druga kwestia, ktora jest z tym zwigzana, méwie
o prywatyzacji, to oczywiScie strategia dotyczgca sa-
mej spotki PKP Cargo i jej przyszloéci, tego, w jaki
sposob rzad widzi przyszlosé tej firmy. A przyszlo§é
tej firmy ijej rozwoj ten rzad — zreszta tak jak poprzed-
nie, zgodnie ze wszystkimi dokumentami i strategia-
mi - widzi w prywatyzacji. Jedyna sporna kwestia,
ktora dotyczy tej prywatyzacji, to w jaki sposob jg
przeprowadzi¢. Mysle, ze wszyscy mamy §wiadomosc,
ze ta sprawa, o ktorej czesto bedg mowic¢ nastepni
przedstawiciele poszczegolnych klubow, bedzie wielo-
krotnie poruszana. Chodzi o to, czy ta prywatyzacja
powinna przebiegac tak, ze przedsiebiorstwo wejdzie
na gielde, przez upublicznienie, czy tez w taki sposob,
jak to przedstawial pan minister Massel, czyli po-
przez sprzedaz wiekszo$ciowego pakietu akcji PKP
Cargo, czyli 50% plus 1 akcja. Zdaniem rzadu ten
wariant jest dla tej sp6tki optymalny, rowniez ze
wzgledu na pierwszy warunek zwigzany z zadtuze-
niem. Czas tez jest optymalny. Znaczy, to nie jest

tylko kwestia dotyczaca tego, ze w taki sposéb chce-
my prywatyzowac, ale ze czas, w ktérym ta prywa-
tyzacja jest planowana i w kt6rym bedzie przebiegad,
tez jest optymalny dla calego przedsiewziecia.

Jednym z takich, moze nieistotnych dla wielu,
dowoddw, jesli chodzi o teze, ktorg w tej chwili wy-
glositem, jest to, ze memorandum, ktore zostato przy-
gotowane, kupilo ponad 50 konsorcjéw, firm, ktore
sg zainteresowane prywatyzacja. To §wiadczy o tym,
ze zainteresowanie tym sposobem prywatyzacji jest
duze, mozna powiedzie¢, ze bardzo duze. Mysle, ze w
niedlugim czasie bedziemy wiedzieli, jak to bedzie
konkretnie wygladalo.

Warto tez przypomnie¢, ze jest dokument rzado-
wy, ktory reguluje te wlasnie sprawy zwigzane z
prywatyzacja. 14 lutego br. Rada Ministrow podjeta
decyzje, ze czeéciowa prywatyzacja PKP Cargo zo-
stanie przeprowadzona poprzez sprzedaz pakietu
akcji. Ta sprzedaz wynika, z jednej strony, z koniecz-
nosci splaty zadluzenia PKP SA, a z drugiej z tego,
o0 czym mowilem wczesniej, ze rzad w ten sposob za-
mierza stworzy¢ tej firmie szanse rozwoju. To sg te
dwa elementy, ktore caly czas sie powtarzaja.

Komisja Infrastruktury ostatnio nad tym obra-
dowata. W trakcie dyskusji czesto powtarzal sie ar-
gument, czy Grupa PKP SA, ktéra jest odpowiedzial-
na za przygotowanie prywatyzacji, zrobila wszystko,
aby przebiegala ona prawidlowo. Wielokrotnie tez
przewijal sie watek zwigzany z aportem, czyli przeka-
zaniem majatku z Grupy PKP SA do samej spotki.

Chcialbym przypomnie¢, ze z informacji, ktére
zostaly nam przekazane, wynika, ze do chwili obec-
nej zaaportowano majatek o tgcznej wartosci 2870
mln zt. Gros tego aportu stanowi tabor, czyli to, co
jest podstawowym elementem potrzebnym do wyko-
nywania dziatalno$ci przewozowej przez spotke. Jak
podczas tej dyskusji twierdzila pani prezes Wasiak,
jest to w zasadzie 100% majatku wniesionego do sp6l-
ki. Mowie tutaj o taborze.

Jesli chodzi o nieruchomosci, to dotychczas wnie-
siono kwote ok. 211 mln z1, warto$¢ nieruchomosci,
rowniez czesci nieruchomosei, na ktore zostaty pod-
pisane umowy dzierzawy. Jest to mniej wiecej dwu-
krotno$¢ podanej kwoty. Dzierzawionych jest ok. 400
nieruchomosci o wartos$ci ok. 425 mln z1.

I kwestia zasadnicza to majatek, ktory jest bardzo
wazny, jezeli chodzi o sprawy zwigzane z funkcjono-
waniem spotki Cargo, czyli bocznice kolejowe, bo o to
tez Cargo wielokrotnie wystepowalo. Ten majgtek
jest tez tutaj na etapie przekazywania. Z informacji,
ktore uzyskaliSmy, wynika, ze 87% majatku, ktéry
powinien by¢ wniesiony do tej spétki, zostat juz do
tej spotki wniesiony.

Wielokrotnie strona spoleczna, zwiazki zawodowe
poruszaly te kwestie, poniewaz jest to dla nich, ale
idla nas, gdyz opiniujemy caly ten proces prywatyza-
cji, bardzo wazna kwestia — jak ten aport bedzie prze-
biegal w dalszym ciggu, poniewaz on jest istotny, je-
zeli chodzi o przyszlosc spotki. To tez bylo wyjasnia-
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Posel Zbigniew Rynasiewicz

ne podczas prac komisji. Myéle, ze te wyjaSnienia
wiekszo$é postow na pewno przyjeta do wiadomosci.

Reasumujac, chciatbym powiedzieé, ze zdaniem
rzadu - po wystuchaniu takze argumentacji, ktora
byla przedstawiona na posiedzeniu komisji, jak tez
informacji przedstawionej dzisiaj w duzym skrocie
przez pana ministra Massela —jest to dla nas optymal-
ny czas na przeprowadzenie tej transakcji ze wzgledu
na mozliwo§¢ osiggniecia korzystnej kwoty ze sprze-
dazy PKP Cargo, jak tez ze wzgledu na szanse rozwo-
jowe spotki. To za$, co juz spotka zrobita w trakcie
kryzysu gospodarczego i po tym kryzysie, bo w jakis
sposob ten ostatni rok byl dowodem na to, ze ten kry-
zys zostal przez zarzad spotki opanowany, pokazuje,
Ze moze sie ona rozwijac i ze ta prywatyzacja jest taka
wlasénie szansg na rozwdj tej spotki. Na tym powinno
nam bardzo zalezeé¢. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje panu postowi.
W imieniu klubu Prawo i Sprawiedliwo§¢ glos za-
bierze pan posel Bogustaw Kowalski.

Posel Bogustaw Kowalski:

Pani Marszalek! Wysoki Sejmie! Panie Ministrze!
W najnowszym dokumencie okreslajacym polityke
transportowg Unii Europejskiej do roku 2030: Biata
Ksiega - Plan utworzenia jednolitego europejskiego
obszaru transportu z 29 marca 2011 r., a wiec bardzo
Swiezego i aktualnego dokumentu, jako jeden z glow-
nych celéw stawia sie zadanie, aby transport towaro-
wy powyzej 300 km odbywat sie co najmniej w 30%
koleja. A do roku 2050 koleje powinny przejac ponad
polowe przewozu fadunkéw. Oznacza to, ze w najbliz-
szych latach rzady panstw cztonkowskich bedg zobo-
wigzane do podejmowania réznych dziatan, w tym o
charakterze prawnym i ekonomicznym, aby ten cel
osiggnaé. Oznacza to rowniez, ze w dtuzszym okresie
perspektywy rozwoju i dochodowosci branzy przewo-
zow towarowych kolejg sg dobre, a nawet bardzo do-
bre. Dotyczy to takze Polski, ktora dysponuje dodat-
kowymi atutami, takimi jak: tranzytowe polozenie,
stosunkowo rozleglta sie¢ potaczen kolejowych oraz
niezle funkcjonujace przedsiebiorstwa przystosowane
juz do walki konkurencyjnej, z PKP Cargo na czele.

Pan minister przypomnial, ze PKP Cargo w za-
kresie wykonanej pracy przewozowej obstuguje po-
nad 60% polskiego rynku. Co wazne, przypomnial
rowniez, ze roznica miedzy wartoScig przewozonych
tadunkow a wielkoécig pracy przewozowej wynika z
tego, ze PKP Cargo przewozi te tadunki na duze od-
leglosci. A wiec koresponduje to z tym strategicznym
celem, ktory jest zapisany w polityce unijnej.

PKP Cargo ma réwniez duze sukcesy w walce
konkurencyjnej na rynku europejskim. Spétka odno-
towala z powodzeniem proby wchodzenia na rynek
niemiecki czy na rynek stowacki. A wiec jest silnym
podmiotem, dobrze rokujacym na przyszlosé, tak
samo jak dobrze rokuje ta branza, ktéra bedzie roz-
wijana ze wzgledow politycznych. Taka jest decyzja
na poziomie Unii Europejskiej i taka jest decyzja na
poziomie wiekszosci krajow cztonkowskich. W tym
kontekécie trzeba przypomnieé dotychczasowe do-
$wiadczenia prywatyzacyjne Polski.

Ot6z od ponad 20 lat prowadzimy polityke prze-
ksztalcen wlasnosciowych. Wielokrotnie prébowano
prywatyzacji poprzez sprzedaz przedsiebiorstwa in-
westorowi strategicznemu, czyli oddanie wlasnosci
jednemu dominujgcemu podmiotowi. Do§wiadczenia
z tych operacji sg bardzo rézne. Najogblniej mozna
powiedzie¢, ze model moze by¢ uzasadniony w przy-
padku podmiotéw, ktére nie moga samodzielnie
utrzymac sie na rynku, nie sg w stanie zdoby¢ fun-
duszy na rozwdj i traca rynek na rzecz konkurencji.
Ta metoda prywatyzacji nie sprawdzita sie natomiast
w przypadku silnych przedsiebiorstw, o dominujgcej
pozycji na rynku, z wplywem na jaki$ fragment in-
frastruktury.

Najbardziej bolesnym przyktadem takiej nieuda-
nej prywatyzacji poprzez inwestora strategicznego
jest prywatyzacja Telekomunikacji Polskiej SA, ktéra
w finale procedury prywatyzacyjnej zostala przejeta
przez przedsiebiorstwo bedace pod kontrolg panstwa
francuskiego. Powstaje pytanie, czy mieliSmy tutaj do
czynienia z prywatyzacja, czy po prostu ze zwyklg
sprzedaza i wymiang wlaSciciela. Spotka przestala
by¢ samodzielnym podmiotem, zostala wpisana w
strategie duzej grupy miedzynarodowej. Ta strategia
spowodowala, ze przedsiebiorstwo dazylo do maksy-
malizacji zysku transferowanego za granice kosztem
rozwoju. Zlikwidowano komoérki nastawione na inno-
wacje, obnizono jako§¢ obstugi klienta, jednoczes$nie
windujac bardzo wysoko ceny. Gdyby nie rozwdj tele-
komunikacji komérkowej, pewnie do dzisiaj placiliby-
$my jedne z najwyzszych stawek w Europie.

W przypadku inwestora strategicznego glownym
motywem jest cheé podporzadkowania sobie konku-
rencji, zdobycia jakiego§ fragmentu rynku i narzuce-
nia temu nowemu podmiotowi odpowiedniej strate-
gii, podporzadkowanej generalnej koncepcji obecno-
§ci na rynku wiekszego podmiotu. Kupuje sie w ta-
kich wypadkach rynek, na ktory wprowadza sie po-
§rednio lub bezposrednio wlasny produkt lub ustugi.
PKP Cargo jest wielkim przedsiebiorstwem. Wielo-
krotnie juz podkreslano, ze jest to najwiekszy prze-
woznik w Polsce i drugi w Unii Europejskiej. Kto
moze kupic taki podmiot? Musimy bra¢ pod uwage,
ze nie sprzedajemy jakie§ tam malej firmy i ze tak
naprawde jest niewiele instytucji, niewiele podmio-
tow, czy to branzowych, czy finansowych, ktére sg w
stanie, po pierwsze, kupi¢ takie przedsiebiorstwo i,
po drugie, co§ z nim zrobi¢. Bardzo prawdopodobne
jest w tym wypadku wystapienie kogos$, kto bedzie
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Posel Bogustaw Kowalski

zachowywat sie spekulacyjnie, a wiec kupi przedsie-
biorstwo tylko po to, zeby odsprzedac je z zyskiem
komus, kto naprawde jest zainteresowany i umie pro-
wadzi¢ tego rodzaju biznes.

W tym kontekScie zdumiewa decyzja rzadu o
zmianie dotychczasowej strategii rozwoju PKP Car-
go, ktora zaktadala, w celu pozyskania kapitalu oraz
poprawienia jako$ci zarzadzania przedsiebiorstwem,
utworzenie spotki publicznej i sprzedaz mniejszoscio-
wego pakietu akcji drobnym inwestorom na polskiej
gieldzie. Porzucenie tej strategii i pdjScie droga po-
dobng do sprzedazy Telekomunikacji Polskiej dopro-
wadzi do, po pierwsze, utraty kontroli przez panstwo
nad najwazniejszym i najwiekszym przewoznikiem
w Polsce oraz drugim w Unii Europejskiej. Oznacza
tez rezygnacje panstwa z wplywu na dalszy rozwdj
rynku, co zdumiewa w §wietle przypomnianej na po-
czatku mojego wystgpienia polityki unijnej. Po dru-
gie, likwiduje samodzielnos¢ PKP Cargo. Podmiot,
ktory przejmie kontrole nad przedsiebiorstwem, moze
je dalej odsprzedacé. To jest w zasadzie tylko kwestia
ceny i czasu, kiedy PKP Cargo trafi w rece swojej
konkurencji. Tak naprawde tylko duze, miedzynaro-
dowe przedsiebiorstwa branzowe sg w stanie w dtuz-
szej perspektywie przejaé kontrole nad tym przedsie-
biorstwem.

Panie Ministrze! Prawa wtasno§ci sg nieubtaga-
ne i w naszej cywilizacji sg Swiete. Jezeli kto$ je raz
nabedzie, to moze nimi swobodnie dysponowacé. Ja-
kiekolwiek umowy, ktére bedziemy podpisywacé przy
transakcji i ktore majg co$ tam zapewnic lub zagwa-
rantowaé, moga tylko zlagodzi¢ lub op6zni¢ pewne
procesy, natomiast raz stracona kontrola nie moze
by¢ przywréocona. I nie mamy zadnej gwarancji, co
bedzie sie dalej dzialo z tym przedsiebiorstwem i w
jakim czasie. Jezeli nawet pierwszym nabywca be-
dzie wiec kto§, kto, naszym zdaniem, w naszej oce-
nie, moze gwarantowac rozwdj PKP Cargo, to nie
znaczy, ze ten podmiot nie zmieni zdania i za jaki$
czas nie odsprzeda Cargo konkurencji - o czym tutaj
juz weze$niej mowitem — ze wszystkimi tego konse-
kwencjami.

Doprowadzi to rowniez do znacznej redukgeji za-
trudnienia zaréwno na poziomie zwyklych pracow-
nikéw, jak i kadry inzynieryjno-menedzerskiej, ktéra
jest potrzebna podmiotowi samodzielnemu, samo-
dzielnemu graczowi na rynku, ale nie miedzynaro-
dowej grupie, ktéra z tego przedsiebiorstwa czyni
filie. Od my§lenia, planowania, wizji rozwoju bedzie
ta grupa, ten nowy wlaSciciel. Pan prezes Balczun,
ktory zbiera teraz nagrody, ktory realizuje strategie
rozwoju PKP Cargo, nie ma zadnej gwarancji, ze be-
dzie dalej wykorzystywany w tym przedsiebiorstwie.
Co wiecej, nie ma zadnych gwarancji, ze ta strategia
rozwoju bedzie realizowana, nawet jezeli to bedzie
na poczatku obiecane. Tak jak powiedzialem, prawa
wlasnoSci sg bowiem Swiete i jego konsekwencje beda
wykorzystywane.

Po czwarte, doprowadzi to rowniez do transferu
zysku za granice. Stworzymy w ten sposob kolejne
narzedzie do drenowania polskiej gospodarki z kapi-
talu, a nie do jego akumulacji. A przeciez nasza gospo-
darka potrzebuje kapitaltu i potrzebuje akumulowania
kapitatu tu w kraju, a nie jego permanentnego trans-
ferowania za granice. Sprzedajac PKP Cargo inwesto-
rowi strategicznemu, doprowadzamy po raz kolejny do
tego, ze jaka$ czesc naszej gospodarki bedzie wyciska-
na jak cytryna, a dochody bedg transferowane i bedg
stuzyly rozwojowi innych gospodarek.

Po piate, utracimy kontrole nad tranzytem,
zwlaszcza na osi wschod - zachdd, ktéry ma nie tylko
znaczenie ekonomiczne, ale w przypadku naszego
polozenia geopolitycznego ma réwniez znaczenie po-
lityczne. Nie oszukujmy sie, tak jak kwestia bezpie-
czenstwa energetycznego, tak i kwestia kontroli nad
tym, co sie dzieje z tranzytem, jest elementem nasze-
go bezpieczenstwa narodowego. (Dzwonek) Pani mar-
szalek, juz koncze.

Wsrdd powodéw, ktore wymienit dzisiaj pan mini-
ster, za tym, aby zmienié¢ spos6b prywatyzacji z gietdy
narzecz inwestora strategicznego, ustyszeliémy kilka
argumentow, ktore tak naprawde stuzg temu, aby z
tej transakeji uzyskac wiecej i szybciej. Padaly takie
slowa, ze te prywatyzacje mozna szybciej przeprowa-
dzi¢, ze jak bedzie to pakiet wiekszo$ciowy, to dostanie
sie wiecej pieniedzy. To sg argumenty finansowe, na-
tomiast nie uslyszeliSmy zadnego argumentu, ze ten
nowy, czy drugi system prywatyzacji bedzie stuzy?t
rozwojowi firmy. Panie ministrze...

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje.

Posel Bogustaw Kowalski:

Juz koncze.

Panie ministrze, odnosze wrazenie, ze Minister-
stwo Infrastruktury nie ma swojego szefa, ze tym
ministerstwem rzadzi minister finansow. Dlatego w
imieniu klubu Prawo i Sprawiedliwo$¢ sktadam wnio-
sek o odrzucenie informacji prezesa Rady Ministrow
w sprawie PKP Cargo. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje panu postowi.

W imieniu klubu Sojusz Lewicy Demokratycznej
glos zabierze pan posel Wiestaw Andrzej Szczepanski.

Posel Wiestaw Andrzej Szczepanski:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Panie Ministrze!

PKP Cargo to drugi co do wielko$ci przewoznik to-
warowy w Europie utworzony w 2001 r. przez PKP
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Posel Wiestaw Andrzej Szczepanski

na podstawie przepiséw ustawy o komercjalizacji,
restrukturyzacji i prywatyzacji przedsiebiorstwa
panstwowego ,,Polskie Koleje Panstwowe”.

W ostatnim czasie spétka zaczeta gwaltownie tra-
ci¢ udzialy w polskim rynku, zmniejszaé¢ wielkosc
przewozow i wygenerowala za ostatnie trzy lata 700
mln strat. Komunikaty ze sp6tki za rok 2010 donoszg
o pierwszych zyskach. Brak jednak pewnosci, czy
pochodzg one z dzialalnosci przewozowej, czy — jak
twierdzg niektorzy eksperci — sg one jednorazowe,
gdyz pochodza ze sprzedazy ztomu z pocietych wago-
néw i lokomotyw.

Zagadnienia dotyczace prywatyzacji PKP Cargo
sg regulowane w réznych dokumentach, miedzy in-
nymi w ustawie o komercjalizacji, restrukturyzacji
i prywatyzacji przedsiebiorstwa panstwowego PKP,
ktora méwi, ze do zbywania akcji PKP Cargo nale-
zgcych do Skarbu Panstwa, PKP oraz panstwowych
0s0b prawnych stosuje sie przepisy ustawy o komer-
cjalizacji i prywatyzacji przedsiebiorstw panstwo-
wych. Akcje PKP Cargo nalezace do Skarbu Pan-
stwa, PKP lub do panstwowych os6b prawnych zby-
wa minister wlasciwy do spraw transportu lub PKP
na podstawie pelnomocnictwa udzielonego przez mi-
nistra wlaSciwego do spraw transportu. Mamy row-
niez ,Strategie dla transportu kolejowego do roku
2013” przyjetg uchwalg Rady Ministréw z 17 kwiet-
nia 2007 r., ktéra zostata zmieniona 19 lutego 2008 r.
iw roku 2011.

W éwietle tych dokumentéw i aktualnych infor-
macji medialnych wyjasnienia wymagajg, panie mi-
nistrze, nastepujace sprawy. Czy akcje PKP Cargo
beda zbywane przez ministra infrastruktury, przez
PKP SA czy tez przez samo PKP Cargo? Dlaczego o
to pytam? Pytam dlatego, ze na stronie internetowej
ministra infrastruktury pojawit sie w dniu 2 marca
nastepujacy komunikat: Minister infrastruktury w
listopadzie 2008 r. udzielil spétce PKP Cargo pelno-
mocnictwa dotyczacego dokonania czynnoéci praw-
nych zwigzanych ze zbyciem akcji. Pytam, czy takie
pelnomocnictwo zostalo udzielone, a jesli tak, to czy
nie jest to ztamanie przez ministra infrastruktury
postanowien ustawy w sprawie komercjalizacji, re-
strukturyzacji i prywatyzacji PKP. Jesli prowadzenie
procesu prywatyzacji powierzono Zarzgdowi PKP
Cargo, to nie stuzy to przejrzystosci procesu i byloby
rozwigzaniem niespotykanym w skali polskiej pry-
watyzacji. Czy minister infrastruktury udzielal pet-
nomocnictw, i komu, dotyczacych prowadzenia przy-
gotowan do prywatyzacji PKP Cargo, obejmujacych
w szczegdlnosci: wybor doradeéw prywatyzacyjnych,
wykonanie analiz przedprywatyzacyjnych i okresle-
nie strategii prywatyzacji PKP Cargo?

W odpowiedzi na interpelacje jednego z postow
napisal pan, cytuje: ,,Minister udzielit PKP SA pet-
nomocnictw do dokonywania czynnosci prawnych
zwigzanych ze zbyciem udzialéw niektérych spotek
utworzonych na podstawie art. 14 i 19 ustawy”. Nie

ma w tym piSmie precyzyjnej informacji, ze udzielone
PKP pelnomocnictwa obejmujg zbywanie akcji PKP
Cargo. P6zniej, w dniu 2 marca 2011 r., pojawil sie
na stronie internetowej MI komunikat informujacy,
ze pelnomocnictwa dotyczace zbycia akcji PKP Car-
go nalezgcych do Skarbu Panstwa i PKP zostaly
udzielone PKP Cargo. Bylaby to wiec sytuacja kurio-
zalna i niezgodna z obowigzujacymi przepisami.

Dla kogo pracowala, oraz kto finansowat jej dzia-
tania, firma doradcza — konsorcjum firm z liderem
McKinsey & Company? Czy jest to doradca PKP czy
tez doradca PKP Cargo? Wyja$nienie tych kwestii
jest niezbedne z uwagi na przepisy prawa, ktore mo-
wig, ze rekomendacje co do strategii prywatyzacji i
jej istotne zaltozenia i uwarunkowania powinny byé
przekazywane przez doradce prywatyzacyjnego wy-
tacznie podmiotowi uprawnionemu do zbywania ak-
cji PKP Cargo. Jakie byly zatem szczegdlowy zakres
merytoryczny oraz warto§é zlecen doradczych reali-
zowanych przez konsorcjum firm, ktérych liderem
byla ta spotka?

Jednocze$nie z informacji wynika, ze firma ta wy-
konata samodzielnie albo jako lider konsorcjum firm
doradczych prace eksperckie na rzecz Cargo dotyczace
szeroko rozumianej problematyki restrukturyzacyjnej
spotki oraz jej prywatyzacji. Powstaje zatem duza wat-
pliwo$¢ dotyczaca racjonalnoéci takiego kontraktowa-
nia prac doradczych, w szczegélnosci nie mozna wy-
kluczy¢, ze rekomendacje w zakresie restrukturyzacji
PKP mogty byé¢ formutowane celowo, tak aby zawezié
wybor potencjalnie mozliwych $ciezek prywatyzacji.
Watpliwo$§é ta jest tym wieksza, ze, jak wynika z ko-
munikatu, podjete zostaty decyzje — nadal nie wiado-
mo przez kogo — dotyczace trybu prywatyzacji z pomi-
nieciem Gieldy Papierow Warto$ciowych. Jest to, pa-
nie ministrze, decyzja bez precedensu, jesli chodzi o
podmiot tak duzy i majacy dominujaca pozycje na ryn-
ku kolejowych przewozow towarowych w Polsce. Dla-
czego wybrano tryb zbycia akeji na rzecz inwestora
branzowego lub finansowego, je§li zaden podmiot w
tej branzy dzialajacy na rynku polskim nie jest wiek-
szy od PKP Cargo, a wszyscy duzi europejscy przewoz-
nicy kolejowi sg nadal firmami panstwowymi?

W strategii dla transportu kolejowego czytamy:
W PKP Cargo jako narodowym przewozniku kolejo-
wym powinien pozosta¢ znaczacy udziat panstwa w
strukturze kapitalowej przedsiebiorstwa. Czas i ska-
la cze$ciowej prywatyzacji spotki powinny wynikaé
z szans rozwojowych przedsiebiorstwa i potrzeb spla-
ty zadtuzenia PKP. Uwazamy, ze powyzsze kryteria
i wymogi sg mozliwe do spelnienia jedynie w przy-
padku prywatyzacji spotki w drodze upublicznienia
jej akcji w powigzaniu z nowg emisjg akcji spotki i
wprowadzenia ich do obrotu na gielde. Tylko wow-
czas spotka moze pozyskac nowe $rodki na inwesty-
cje, ktore beda pochodzi¢ z nowej emisji akcji, oraz
tylko w tym trybie jest mozliwe uzyskanie najwyz-
szych cen zbywanych akcji. Moze to sie dokona¢ po
uprzednim wlasciwym i caloSciowym przygotowaniu
PKP Cargo do prywatyzacji.
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A wiec, po pierwsze, nalezaloby obnizy¢ i ustabi-
lizowaé na co najmniej 5 lat stawki dostepu do infra-
struktury kolejowej. Spowoduje to wzrost cen akcji
Cargo. Eksperci twierdza, ze obnizka stawek dostepu
do toréw o 10% moze skutkowa¢ wzrostem wartosci
akeji przewoznika o co najmniej 50% tej obnizki.
Sprzedawanie akcji Cargo przy obecnym poziomie
stawek dostepu do infrastruktury kolejowej oznacza
w praktyce dzialanie na szkode Skarbu Panstwa i
PKP - to sprzedaz akcji za példarmo. Mam pytanie:
Dlaczego Ministerstwo Infrastruktury nie podejmu-
je dzialan na rzecz obnizenia tych stawek? Po drugie,
nalezy przywroci¢ rentowno§é PKP Cargo na dzia-
talno$ci podstawowej. Po trzecie, nalezy przeanalizo-
wac, czy aby wraz z prywatyzacja PKP Cargo nie
nastapi przypadkowa sprzedaz skladnikow infra-
struktury kolejowej, ktére, zgodnie z regulacjami
unijnymi i krajowymi, powinny by¢ wyltaczone z pry-
watyzacji i powinny by¢ przekazane PKP PLK, a
nastepnie udostepnione wszystkim uczestnikom ryn-
ku przewozowego.

Forsowanie tego typu prywatyzacji PKP Cargo
oznaczac bedzie w praktyce wejScie do spotki eksper-
tow wszystkich potencjalnych inwestorow, ktorzy
beda mieli prawo badania sytuacji rynkowej, majat-
kowej i finansowej spotki. W ten sposdob za darmo
uzyskajg oni, w tym konkurenci na rynku przewo-
z0w, dostep do najbardziej wrazliwych danych PKP
Cargo. A przeciez wcale to wszystko nie oznacza, ze
zostang zlozone oferty na zakup. Moze sie okazac, ze
nie dojdzie do prywatyzacji w takim trybie. Spotka
wyjdzie wtedy z tych eksperymentow potwornie osta-
biona w swoich poczynaniach na rynku. Takiego
ryzyka nie zawiera tryb prywatyzacji polegajacy na
sprzedazy akcji przez gielde, bowiem wtedy wszyscy
potencjalni nabywcy majg dostep wytacznie do da-
nych zawartych w prospekcie emisyjnym.

Srodki z tak planowanej prywatyzacji PKP Cargo
wplyna wylacznie na konta prywatnych instytucji
finansowych, wobec ktorych PKP SA jest zadtuzona.
PKP nie jest zadtuzona wobec budzetu panstwa.
Srodki z tak planowanej prywatyzacji nie wplyng
zatem na konto PKP Cargo i nie bedg do wykorzy-
stania jako wklad wlasny w finansowanie inwestycji
modernizacyjnych w zakresie infrastruktury kolejo-
wej. Przy takiej formie prywatyzacji nie widaé szans
na pozyskanie §rodkéw na rozwdj tej spotki. Cheial-
bym zapytaé, kiedy minister infrastruktury zamie-
rza sprywatyzowa¢ PKP Cargo, bowiem w planie fi-
nansowym PKP na rok 2011 trudno dopatrzeé sie
wplywoéw z tego tytutu. Jak wyglada pakiet gwaran-
¢ji pracowniczych?

Od 2008 r. minister infrastruktury prowadzit
prace zmierzajace do opracowania i przyjecia ,,Pro-
gramu rozwoju transportu kolejowego do roku 2015”.
W dniu 15 sierpnia 2010 r. na stronach interneto-
wych ministerstwa opublikowano informacje o skie-
rowaniu projektu programu do konsultacji spotecz-

nych, ktére mialy trwa¢ miesigc. Do dnia dzisiejsze-
go nie zostal opublikowany rezultat przeprowadzo-
nych konsultacji ani ostateczna wersja programu po
konsultacjach. W tej sytuacji zasadne jest pytanie o
wynik przeprowadzonych konsultacji programu w
czesci odnoszacej sie do prywatyzacji PKP Cargo
oraz o stanowiska przedstawione w toku konsultacji
przez zainteresowane podmioty, organizacje zawodo-
we, organizacje pracodawcow i zwigzki zawodowe.

Rada Ministrow na wniosek ministra infrastruk-
tury dokonata zmian w obowigzujacej strategii do
roku 2013, wprowadzajac zapisy, ktore majg legitymi-
zowaé przygotowany wczesniej plan prywatyzacji, i
zmieniajgc warto$¢ spodziewanych wplywow z tej pry-
watyzacji w sytuacji, kiedy jeszcze nikt nie ztozy! ofer-
ty cenowej. Co wiecej, wedlug nas te zmiany w najwaz-
niejszym dokumencie programowym polskiego kolej-
nictwa, jakim jest strategia, zostaly wprowadzone bez
wymaganych prawem konsultacji spolecznych.

Pani Marszatek! Wysoka Izbo! Sojusz Lewicy De-
mokratycznej nie jest przeciwnikiem prywatyzacji
dla samego nie. Uwazamy jednak, ze prywatyzacja
drugiego co do wielkoéci przewoznika towarowego w
Europie powinna odbywac¢ sie przez gietde przy kon-
sensusie wszystkich stron, bowiem rzad Donalda
Tuska chce sprzedac dzisiaj swojego najwiekszego
przewoznika, i to inwestorowi wiekszo§ciowemu, tra-
cac tym samym kontrole nad tg spétke. Spotka PKP
Cargo nie zostala dotychczas wyposazona w majatek
niezbedny do prowadzenia dziatalno§ci. Nie osiggne-
la poziomu przewozéw z lat poprzednich. Potencjal
spotki jest ogromny i trzeba go umiejetnie wykorzy-
sta¢ zamiast oddawacé zyski pozapublicznemu inwe-
storowi lub inwestorom.

W mediach pojawila sie informacja, ze spotka
przygotowywana do prywatyzacji jest warta ok. 2,1
mld zi. Uwazamy, ze w rzeczywistoSci jest zupelnie
inaczej. Warto§é rynkowa PKP Cargo to kwota wyz-
sza niz te 2 mld. Przeciez w 2008 r. sprzedano firme
CTL, jednego z najwazniejszych konkurentéw PKP
Cargo majacego wowczas ok. 11% kolejowego rynku
przewozow towarowych, za 1,2 mld. (Dzwonek) Car-
go ma dzisiaj...

Juz koncze, pani marszatek.

...60% rynku. Gdyby poréwnac te wielkosci, to
warto$¢ Cargo to kwota 5-6 mld. Jesli doliczymy
rowniez wartosci kontraktow i umowy z partnerami
handlowymi, to wartos§¢ tej spotki bedzie o wiele
wieksza. Uwazamy, ze nie czas w tej chwili na sprze-
daz tej spotki.

Mgj klub zagtosuje za odrzuceniem tej informacji.
Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje panu postowi.

Stanowisko klubu Polskiego Stronnictwa Ludo-
wego przedstawi pan posel Janusz Piechocinski.

Bardzo prosze, panie posle.
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Pani Marszalek! Panie Ministrze! Wysoka Izbo!
Ta debata ma wielkg wage, a informacje i pytania,
ktére tu wzajemnie do siebie kierujemy, sg bardzo
wazne. Jest to potwierdzenie tego, ze w Polsce deba-
ta moze by¢ normalna, moze by¢ powazna, a ta dzi-
siejsza jest kluczowa z wielu, nie tylko polityczno-
-gospodarczych, powodow. A wiec popatrzmy na ten
proces restrukturyzacji PKP i zadajmy sobie pytanie,
jakie efekty osiggneliémy w stosunku do planu wyj-
Sciowego, ktory narzucita ustawa matka z 2001 r.

Jesli realizujgc kolejne pakiety kolejowe Unii Eu-
ropejskiej, przyjmujac i wprowadzajac do ustawo-
dawstwa polskiego tamte rozwigzania, mieliémy
zbudowa¢ konkurencyjny, otwarty na konkurencje,
a jednocze$nie innowacyjny rynek, to czy osiagneli-
$my ten stan? Ta decyzja w wymiarze politycznym,
gospodarczym, ale takze transportowym, jest bar-
dzo istotna dla docelowego ksztaltu tego procesu i
naszej narodowej, gospodarczej skutecznoSci. Przy-
pomne wiec, ze logika tamtej reformy, bardzo kry-
tykowanej i niedofinansowanej, w ktorej sektor ko-
lejowy restrukturyzowatl sie na wlasny koszt, czego
efektem bylo 6 mld zadluzenia PKP SA i ponad 2
mld zadluzenia Przewozow Regionalnych, byta na-
stepujgca. Infrastruktura pozostaje w rekach pan-
stwa, to co toczy sie po torach ma byé rynkowe, efek-
tywne, konkurencyjne, oczywiscie z odpowiednim
wylaczeniem tego, co nazywamy kolejowym trans-
portem publicznym.

W zwigzku z tym zadajmy sobie pytania, czy dzi-
siaj, kiedy tg naszg kolejowa rzeczywistosé opisuje sie
w sposob nastepujacy: w przewozach towarowych
wychodzimy ze stanu po kryzysie, jestesmy po kilku
falach budowania coraz bardziej konkurencyjnego
rynku przewoznikéw, na ktorym pojawila sie konso-
lidacja, a wiec osiggneliSmy w ciggu 5, 6 lat tego
trudnego i bolesnego, nie tylko dla zatog firm kolejo-
wych, procesu, porownywalny z takimi krajami jak
Niemcy stopien liberalizacji rynku. To jest wielka
warto§¢. Efektem tych wojen cenowych byta bardzo
przyjazna otoczeniu kolei cena ustugi transportowe;.
Podkreslam w kazdym przemowieniu, a przemawia-
li przede mng przedstawiciele sejmowej Komisji In-
frastruktury, ktorzy pelnili takze funkcje wicemini-
strow odpowiedzialnych za stan polskiego kolejnictwa
albo maja za soba 10 lat bycia w sejmowej komisji
transportu czy Komisji Infrastruktury, istotne kwe-
stie. W zwigzku z tym mamy to wielkie osiggniecie,
jakim jest konkurencyjny rynek. Jezeli w cenie ustu-
gi detalicznej i w cenie towaru detalicznego 10% sta-
nowi ustuga transportowa, a w dalszym ciggu udziat
kolei w Polsce jest znaczacy, a to, co stoi przed nami,
nie tylko w ramach unijnego dokumentu strategicz-
nego, dotyczacego kwestii transportu, biatej ksiegi
do 2050 r... A wiec tam, w zorganizowanych spole-
czenstwach, w ktorych uczestniczymy od szeéciu lat,
my$la, przyjmujac taka wlasnie perspektywe.

Co wiec oznacza i jakg perspektywe niesie decyzja
dotyczaca prywatyzacji panstwowej czesci rynku ko-
lejowego, na ktorym, uwaga, poglebiajg sie te proce-
sy konsolidacyjne? Na poczatek ten wymiar europej-
ski. Europejski Kongres Gospodarczy, nowy szef
firmy dzialajgcej na polskim rynku DB Schenker
moéwi wprost: 2/3 ladunkéw to sg tadunki, ktore prze-
kraczajg jedng granice starej Unii Europejskiej,
przed poszerzeniem o nasz region. A wiec nastepuje
powigzanie tego rynku na niebotyczng skale. Ro$nie
wiec poczucie zagrozenia, ze w ktorym§ momencie
moze nastapi¢ dominacja na jednolitym rynku euro-
pejskim. W zwigzku z tym trzeba sobie zadaé pyta-
nie: Jesli nie wszystkie kraje europejskie, z naszymi
najwiekszymi partnerami handlowymi i transporto-
wymi, zdecydowaly sie i konsekwentnie zrealizowaly
zalozenia kolejnych dwoch pakietéw transportowych,
tworzacych ten konkurencyjny, otwarty rynek, to czy
aby my tg decyzja nie sprawiamy, ze idziemy pod
prad, nie teoria, ale w praktyce gospodarczej i poli-
tycznej? Kolej jest strategiczna z punktu widzenia
obstugiwania strategicznych gatezi gospodarki,
przede wszystkim przemystu. Jesli wiec Polska, obok
Niemiec i Francji, na kontynentalnej Europie jest
jednym z najwiekszych klasycznych krajow, przed-
stawicieli grupy krajow przemystowych, opartych na
historycznym gornictwie, hutnictwie, przemy§le ma-
terialow budowlanych, przemysle metalowym, prze-
tworczym, to powiedzmy sobie wprost i szczerze, ze
to, w jaki sposob panstwo moze oddziatywac poprzez
kolej, poprzez narzedzia w zupelnie innej gospodarce,
w gospodarce, w ktorej juz sie nie nakazuje, w gospo-
darce, w ktorej sie nie administruje, w gospodarce,
ktora sie reguluje, a reguluje sie poprzez podatki,
ktore beda coraz bardziej ujednolicane, rozwigzania,
ceny dostepu do infrastruktury w transporcie, a tak-
ze sile oddzialywania poprzez wlasnoéc... Latwo wiec
wyobrazi¢ sobie, ze gdy nastapig niekorzystne dla
polskiej gospodarki procesy, na przyklad zdominowa-
nie rynku transportowego przez podmioty dziatajace
na globalnym czy §wiatowym europejskim rynku
transportowym, to nagle sie okaze, ze minister trans-
portu, rzad polski bedzie mial ograniczone narze-
dzia. Czego? Nie tylko oddzialywania na cene towaru
i ustugi, ale przede wszystkim na relacje gospodar-
cze, na przyciaganie kapitalu, wspomaganie okre§lo-
nych czesci gospodarki, np. poprzez przyjazna, racjo-
nalng dla otoczenia zewnetrznego cene dostepu do
infrastruktury.

W zwigzku z tym ojcowie zalozyciele tej reformy
w 2001 r. — potwierdzilo sie to w kolejnych strategiach
- sygnalizowali nastepujacy proces: idziemy z pelng
premedytacjg do prywatyzacji zwiekszajgcej efektyw-
no$¢ podmiotéw takich jak przewoznicy, ale w sposéb
najbardziej czytelny, $ciezkg gwarantujgcg nam za-
chowanie wplywu biezacego nie tylko na wlasno§é,
ale i na zarzgdzanie tym podmiotem przy rozproszo-
nym akcjonariacie. A wiec idziemy przez gielde. I to
nie jest przypadek, ze w polowie lat dwutysiecznych
wskazywano spotke, ktora wowezas miala okreslone
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podstawy, zeby sie znalez¢ blisko gieldy. Méwimy tu
o PKP InterCity. W zwigzku z tym na pytania o spo-
sob trzeba znalezé wlasciwg odpowiedz, tym bardziej
ze decyzje co do zmiany tej idei, ktéra byla zawarta
w 2 nastepujacych po sobie strategiach kolejnych rza-
dow, przeciez czesto zmienianych, byly dyskusje...
Idea bylo to, ze idziemy wlasnie wedlug takiego me-
chanizmu. Jesli wiec takiej strategicznej z punktu
widzenia tych procesoéw decyzji nie podjal caly rzad,
to warto do tego wrocic.

W wypowiedzi pana ministra bylo, ze Rada Mini-
strow tylko zapoznala sie z informacjami. Nie, moim
zdaniem, zdaniem Polskiego Stronnictwa Ludowego
warto, aby tak kluczowsg decyzje podjeta Rada Mini-
strow. Nie mozna tego cedowaé¢ na ministra infra-
struktury, na ministra Skarbu Panstwa, bo bolesne
do$wiadczenia poprzednich rzadéw, o ktérych mowit
posel Kowalski, zwigzane z wymknieciem sie spod
kontroli waznych instytucji i przedsiebiorstw gospo-
darczych o charakterze sieciowym, sg w polskim wy-
daniu bardzo negatywne.

Klasycznym tego przykladem, jednoczesnie jed-
nym z gtéwnych hamulcéw rozwoju rynku telekomu-
nikacyjnego byla prywatyzacja TP SA razem z infra-
strukturg. Jesli Komisja Europejska rozpatruje
wniosek cze§ci przewoznikéw konkurencyjnych dla
PKP Cargo, ze maja czesc¢ infrastruktury, ktora po-
winna by¢ publiczna, to sobie jasno i wyraznie po-
wiedzmy, jakie to ma konsekwencje. Skoro sg zalece-
nia Komisji Europejskiej, zeby poprzez doplate z
budzetu, ze §rodkéw publicznych znaczaco obnizy¢
ceny dostepu do infrastruktury - w polskich warun-
kach szacuje sie, ze przy tegorocznych cenach powin-
no to by¢ nie mniej niz 1,5 mld z! z budzetu rocznie
wiecej — to, przepraszam bardzo, zupelnie inne bedg
uwarunkowania brzegowe, jesli chodzi o funkcjono-
wanie duzego podmiotu, ktéry w dalszym ciggu, na-
wet po tej pierwszej bolesnej, wynikajacej z kryzysu
Swiatowego i zalamania sie takze polskiego kolejo-
wego rynku transportowego w latach 2008-2009,
wymaga impulséw rozwojowych i dalszego podnosze-
nia efektywnosci funkcjonowania. Méwie to, bo w
imieniu sejmowej Komisji Infrastruktury uczestni-
czylem wczoraj w uroczystoSciach obchodéw 10-lecia
powstania PKP Informatyka. Trzeba to robi¢ m.in.
poprzez postawienie na innowacyjno$c¢ i zupelnie
nowe technologie. Tak, to jest droga zmian. I dobrze,
ze wezoraj, przedwczoraj zostal podpisany bardzo
wazny kontrakt miedzy PKP Cargo a PKP Informa-
tyka w celu lepszego, nowoczesnego, najbardziej efek-
tywnego wykorzystania telekomunikacyjnych narze-
dzi informatycznych w sterowaniu ruchem, w logi-
styce procesow w gospodarce taborowej.

Jednak w tych warunkach brzegowych, ktore
opisujemy, jest jedno, co musi szczegdlnie niepokoic,
bo jest to temat, wokot ktérego kolejne rzady odpra-
wialy zaskakujgcy taniec zapomnienia czy udawa-
nia, ze kiedy$, w przyszloSci przyjda lepsze czasy i

to rozwigzemy. Nawet w duzo lepszych warunkach
budzetowych nie przystapiliémy do redukcji wielkie-
go zadluzenia historycznego PKP SA. (Dzwonek) W
zwigzku z tym — méwitem to w wielu wezeéniejszych
wystapieniach — grozi nam po raz pierwszy w tym
roku, ze jak nie znajdziemy §rodkow na splate bar-
dzo wysokiej raty odsetek i na pokrycie kosztow
emisji obligacji, wykupienie tego procesu, to trzeba
bedzie zrolowac to o kolejne 350 mln z1. I tu nie ma
zgody ministra finanséw. Zgadzam sie z jednym z
przedméwcow, ktory bardzo wyraznie pokazywal, ze
w tym procesie, w tym przyspieszeniu, w tej zmianie
jest istotny fiskalny argument: brakuje nam ponad
1,5 mld z1 na przesuwang od wielu lat sptate po raz
pierwszy starej juz czesci kapitalowej, a nie tylko
obstugiwanie odsetek.

Podobnie ma sie sytuacja, ktora tez trzeba powaz-
nie przeanalizowac, w zwigzku z propozycjg prywa-
tyzacji Przedsiebiorstwa Napraw Infrastruktury
przy PLK. Czy aby na pewno po kleskach zywioto-
wych, ktére mieliSmy, trzeba zastosowac outsourcing
w odniesieniu do prawie calo$ci modernizacji, utrzy-
mania, inwestycji, wszystko to umiesci¢ poza spotka,
ktéra w przyszloSci docelowo ma by¢ swoistg gene-
ralng dyrekcjg drog kolejowych? Co pokazala ostat-
nia zima, 20 stopni mrozu i 30 cm §niegu? Pokazala,
ze potencjal Polskich Kolei Panstwowych w obszarze
infrastruktury i liczby pracownikéw moze i wystar-
czy, ale na poziomie zwyktych zjawisk atmosferycz-
nych. Ale to jest sprawa krytyczna, jesli chodzi o
bezpieczenstwo ruchu kolejowego, jest to fundamen-
talne nie tylko z punktu widzenia naszego zdazania
do pracy czy szkoly, ale rowniez w odniesieniu do
spraw prywatnych. To jest takze wielkie wyzwanie
gospodarcze.

Podsumowujac juz wiec, bo czas sie konczy, pani
marszalek, apeluje do rzadu o powtérne przeanalizo-
wanie catego tego procesu i oczekuje, ze catla Rada
Ministrow podejmie w tym zakresie stosowng decy-
zje. Skala odpowiedzialnoéci za te decyzje i jej kon-
sekwencje jest wyjatkowa, bo ona bedzie rozstrzyga-
jaca dla jakoSci polskiego rynku transportowego,
a takze mozliwoSci kierowania procesami i polityka
transportowg przez kolejne rzady i kolejne parlamen-
ty. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje panu postowi.

Do zadania pytan zglosilo sie 18 oséb.

Czy kto$ z panstwa chcialby jeszcze zapisac sie do
zadania pytania? Nie widze.

Zamykam liste.

Czas na zadanie pytania — 1 minuta.

Jako pierwszy glos zabierze pan poset Jan Kulas,
Platforma Obywatelska.

Bardzo prosze.

(Poset Jan Kulas: A moze 2 minuty?)

Czas - 1 minuta.
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Posel Jan Kulas:

Pani marszalek, moze 1,5 minuty? To byla tylko
pros§ba.

Pani Marszalek! Panie Ministrze! Wysoki Sejmie!
Panie ministrze, przede wszystkim oczywiScie dzie-
kuje za profesjonalng, rzetelng informacje. Stan rze-
czy nie jest dobry, wymaga wielu dzialan, o tym wie-
my, ale jak sie ma rzetelng informacje, latwiej jest
podejmowacé decyzje. Zadluzenie oczywiScie jest wy-
zwaniem, z zadluzenia trzeba jeszcze umie¢ wyjsé.
Jestem postem z woj. pomorskiego, gdzie kolej odgry-
wa bardzo duza role. O Tczewie, gdzie mieszkam na
co dzien, do niedawna méwilo sie nawet: miasto ko-
lejarzy. Oczywiscie dzi§ méwimy o transporcie kole-
jowym towarowym, ale dobrze, ze w tej debacie poja-
wily sie watki dotyczace strategii rozwoju kolejnic-
twa, bo my§le, ze w takim kontekScie trzeba rozma-
wia¢. Taka debata bedzie pewnie potrzebna w tej
kadencji, w nowej kadencji, aby podnie$¢ range i zna-
czenie transportu kolejowego w Polsce. To powinno
by¢ nasze zadanie. Przeciez jak powiedzial minister
infrastruktury, czas na kolej.

Pytania sg tylko dwa, panie ministrze. Po pierw-
sze, chodzi o dialog spoleczny z pracownikami w ra-
mach trudnych procesow restrukturyzacji, prywaty-
zacji. Po drugie, chodzi o kondycje ekonomiczng firmy
w najblizszych latach po przeprowadzeniu prywaty-
zacji i w ramach dalszych inwestycji i jej rozwoju.
Dziekuje za uwage.

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje panu postowi.

Glos zabierze pani postanka Maria Zuba, Prawo
i Sprawiedliwos¢.

Pani postanka Beata Mazurek, Prawo i Sprawie-
dliwoS¢.

Zapraszam.

Posel Beata Mazurek:

Pani Marszalek! Panie Ministrze! Wysoka Izbo!
Moje pytania sa nastepujgce. Kiedy i kto podpisze
pakt gwarancji pracowniczych i jak on wyglada? Czy
panstwo przewidujecie takg opcje, ze mozecie spry-
watyzowac Cargo bez podpisania paktu gwarancyj-
nego? Co sie stalo, ze rzad, a w zasadzie premier
Tusk, w ciggu kilku dni zmienit zdanie, poniewaz na
spotkaniu ze zwigzkowcami mowit, ze panstwo musi
zachowac kontrole nad sp6tka, a po kilku dniach po-
jawil sie komunikat, ze panstwo decyduje sie na
sprzedaz pakietu wiekszo§ciowego, czyli 50% plus 1
akcja. Dlaczego panstwo pozbywacie sie spotki, ktéra
jest drugim przewoznikiem w Europie i ktéra tak
naprawde moze znosi¢ zlote jajka?

Kolejna rzecz. Obecnie PKP Cargo wycenia sie na
okoto 3 mld z1, mimo ze nie jest ono wyposazone w

niezbedny majatek. Czy ta kwota zostanie zapisana
w umowie? Jak w zwigzku z tym wyceniono firme
przygotowana do sprzedazy, bez uwzglednienia jej
calosciowego majatku? Skoro tak, to o jakg kwote
wzro$nie wartos¢ Cargo po przekazaniu koniecznego
majatku, o ktérym moéwit rowniez przewodniczacy
Komisji Infrastruktury? (Dzwonek)

I ostatnia rzecz, panie ministrze i pani marsza-
tek. Na 85. posiedzeniu Sejmu w dniu 24 lutego, pa-
nie ministrze, zadeklarowal pan remont dworca i
kladki w Chelmie. Nie ma tego do dnia dzisiejszego,
a w efekcie kontroli Wojewddzkiego Inspektoratu
Nadzoru Budowlanego w Lublinie PLK Zaktady Li-
nii Kolejowej musza zaplacié 125 tys. zt za legalizacje
ktadki zastepczej, ktéra miata by¢ tymezasowa. Dy-
rektor grozi catkowitym zamknieciem przejScia dla
pieszych. Kiedy ruszg obiecane prace remontowo-
-budowlane?

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje uprzejmie.

Posel Beata Mazurek:

Jesli w tym tempie nicnierobienia zostanie to na
zime, znowu pan powie: z przyczyn obiektywnych
byto to niemozliwe.

Panie Ministrze! Mam nadzieje, ze to, co pan
moéwi, nie jest tylko jakim§ wybiegiem.

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje, pani posel.

Posel Beata Mazurek:

Oczekuje na konkretng odpowiedz: Kiedy? Dzie-
kuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Prosze o zabranie glosu pana posta Kazimierza
Smolinskiego, Prawo i Sprawiedliwos¢.

Posel Kazimierz Smolinski:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Cho¢ wszystkie
aspekty strategicznej sprawy, jaka jest sprzedaz, sg
wazne, to jednak z uwagi na charakter debaty i krot-
ki czas pozwole sobie zada¢ tylko trzy pytania.

W art. 20 ust. 4 ustawy, na ktora powolujg sie
autorzy informacji, stwierdza sie, ze akcje spolek, o
ktérych mowa w art. 14 i art. 19 omawiane]j ustawy,
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Posel Kazimierz Smolinski

zbywa minister wlaciwy do spraw transportu lub
PKP SA na podstawie udzielonego przez niego pet-
nomocnictwa.

Jest oczywiste, ze ustawodawca, przyjmujac taka
konstrukeje przepisu, przewidywal, kierujac sie oczy-
wistym pragmatyzmem, ze w sprawach mniejszej
wagi minister wlasciwy do spraw transportu bedzie
mogt skorzystac z zapisanej w ustawie delegacji. Gdy-
by byto inaczej, wymieniona delegacja nie miataby po
prostu zadnego sensu. Tymczasem jest to najwazniej-
sza prywatyzacja, jaka moze mie¢ miejsce w Grupie
PKP, jedna z najwazniejszych w Polsce.

Poza tym dotyczy to waznego dla panstwa strate-
gicznego zakresu dziatalnoéci, ktéry z powodu tego,
ze nie jest przedmiotem prywatyzacji przez inne kon-
kretne kraje Unii Europejskie;j... Jakie jest uzasad-
nienie takiego postepowania ministra infrastruktu-
ry? (Dzwonek)

Drugie pytanie. W swoim pi$mie minister stwier-
dza, ze udzielil spotce PKP SA pelnomocnictwa do
wykonywania czynno§ci prawnych zwigzanych ze
zbyciem akcji spotki PKP Cargo, obejmujacego mie-
dzy innymi... I dalej nastepuje wyszczegélnienie. Wy-
nika z tego, ze decyzje o prywatyzacji podjal osobiScie
minister infrastruktury. Chciatbym wiec zapytaé, na
podstawie jakich analiz i ocen te decyzje podjat...

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje.

Posel Kazimierz Smolinski:

...oraz z ktérymi cztonkami rzadu Rzeczypospoli-
tej Polskiej ja uzgadnial. Jakie byly wyniki tych ana-
liz, komu je przestawiono i gdzie mozna sie bylo z
nimi zapozna¢? Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje, panie poSle.

Glos ma pan poset Andrzej Adamezyk, Prawo i Spra-
wiedliwosc.

Bardzo prosze.

Posel Andrzej Adamecezyk:

Dziekuje bardzo.

Pani Marszatek! Panie Ministrze! Panie i Pano-
wie Postowie! Jeden z moich przedméweéw zadaja-
cych pytanie przypomnial, ze minister infrastruktu-
ry onegdaj oglosit hasto: ,,Czas na kolej”.

(Poset Jan Kulas: Do rzeczy.)

Panie posle, to byto na obchodach Dnia Kolejarza
w 2009 r., w pigtek. Nie wiem, dlaczego minister do-
datl jeszcze stowo ,glupcze”. Wiem natomiast, ze od
tej pory przyszed! czas na kolej — sprzedajemy kole;.
Sprzedajemy wszystko, co wigze sie z kolejg. Przy-
szed! ciezki czas na kole;.

Korzystajac z tego, ze wyszedlem, zeby zadac py-
tanie, to je zadam. Ot6z, panie ministrze, prosze od-
powiedzie¢ na pytanie: Dlaczego nie podejmujecie
innych dzialan sugerowanych przez ekspertow,
przede wszystkim dziatan zmierzajacych do spowo-
dowania obnizenia stawek dostepu do infrastruktury
kolejowej w celu wyréwnania warunkéw konkurencji
pomiedzy transportem drogowym i kolejowym, spo-
rzadzenia wieloletniej strategii rozwoju PKP Cargo,
prezentujacej warunki i mozliwosci rozwoju spotki w
perspektywie (Dzwonek) co najmniej 10 lat, z uwzgled-
nieniem skutkow obnizenia i ustabilizowania stawek
dostepu do infrastruktury kolejowej, dokonania we-
ryfikacji oceny PKP Cargo w kontekscie wspomnia-
nej powyzej wieloletniej strategii rozwoju i obnizenia,
jak powiedziatem, stawek dostepu do infrastruktury
kolejowej? Te dziatania powinny poprzedzaé prywa-
tyzacje Cargo...

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje bardzo.

Posel Andrzej Adamczyk:

...1 panstwo doskonale o tym wiecie. Panstwo je-
steScie specjalistami. Zwracam sie w tym miejscu do
przedstawicieli rzagdu. Jezeli nie bedzie mozliwa od-
powiedZ w formie ustnej, panie ministrze, prosze o
odpowiedz na piémie. Dziekuje. (Oklaski) Dziekuje,
pani marszalek.

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje, panie posle.
Glos zabierze pan posel Szymon Stanistaw Gizyn-
ski, Prawo i Sprawiedliwo§¢.

Posel Szymon Stanistaw Gizynski:

Pani Marszalek! Wysoki Sejmie! Panstwo Mini-
strowie! Raz jeszcze zadedykuje panu ministrowi
Aleksandrowi Gradowi slynny cytat z genialnego
komediopisarza Aleksandra Fredry, bo to bon mot
pasujacy jak ulat do - co daje w cudzystowie - strate-
gii prywatyzacyjnej ministra skarbu. Ow cytat: In-
teresy uporzadkowane, wszystkie folwarki sprzeda-
tem - to w trybie depeszy.

Dlatego pytam pana ministra: Gdzie jest owa ul-
tima Thule, ostateczna granica wyprzedazy narodo-
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Posel Szymon Stanistaw Gizynski

wego majatku, poza ktorg pan juz nie wyjdzie? Na
jakim poziomie i wobec jakich branz i spélek wreszcie
sie pan zatrzyma w imie juz dawno nadwyrezonego
i stale zagrozonego interesu narodowego i polskiej
racji stanu? Dlaczego wbrew logice i semantyce jezy-
ka polskiego uzywacie panstwo w resorcie skarbu i
w calym rzadzie dla swej dzialalno§ci mylacego tropy
hasta ,prywatyzacja”, skoro kluczowe strategiczne
polskie spotki trafiaja drogg sprzedazy w rece obcych
panstwowych potentatéw — monopolistow? Dziekuje.
(Oklaski)

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje panu poslowi i gratuluje tempa.
Glos zabierze pan poset Jerzy Rzymetka, Platfor-
ma Obywatelska.

Posel Jan Rzymetka:

Dziekuje,

Pani Marszatek! Panie Ministrze! Interesuje mnie
problem konsekwencji po prywatyzacji na rynku
przewozu wegla, bo dla mieszkancow Slaska, Kato-
wic, dla polskiej gospodarki opartej na weglu ten
problem jest bardzo istotny. Wiemy, ze do niedawna
byly wojny cenowe, zmowy, wymieniana firma DB
Schenker, ktéora wygrala przetarg i miala wozic we-
giel do elektrowni Dolna Odra, wycofata sie. To jest
rynek bardzo skomplikowany. Od ceny dolara i ceny
tony wegla w portach w Amsterdamie zalezy tez ,,0d-
dech” polskiego wegla. Dzi$ cena wegla jest wysoka.
Jakie sg przewidywania po prywatyzacji, jak ten ry-
nek bedzie wygladal? Czy bedzie wieksza dostepno§é
polskiego wegla w eksporcie czy bedzie mniejsza?
Jakie sg pana przewidywania? I generalnie, jak to
wplynie na konkurencyjno$¢ tego typu przewozoéw?
Ogolnie za$ chcialbym zapytac: Jakie sg (Dzwonek)
przewidywania, jesli chodzi o korzy$ci dla PKP Car-
go czy dla budzetu panstwa, dla Polski? Jakie zda-
niem panstwa bedg korzy$ci w perspektywie tego
procesu prywatyzacji? Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje.

Glos zabierze pan poset Bogustaw Kowalski, Pra-
wo i Sprawiedliwosc.

Posel Bogustaw Kowalski:

Pani Marszalek! Wysoki Sejmie! Panie Ministrze!

Nawigzujac do tych korzySci, chciatbym zapytac pana
ministra: Na co pdjda pienigdze z prywatyzacji? Czy

pan minister ma gwarancje, ze wszystkie §rodki ze
sprzedazy Cargo pdjda na splate starych dlugow, czy
tez bedzie pokryta tylko tegoroczna rata, jezeli za$§
bedzie nadwyzka, to czy zostang one inaczej rozdy-
sponowane? Kolejne pytanie dotyczy dalszych dzia-
tan, ktore panstwo juz zaplanowaliScie, czyli mowigc
inaczej: Jezeli negocjacje, to kiedy, jesli chodzi o gru-
pe, ktora zlozyla oferty? Kiedy juz bedziemy wiedzie-
li, z kim te negocjacje sa, ze tak powiem, decyzja
zapadla, z kim bedg prowadzone negocjacje? Rozu-
miem bowiem, ze nie z 50 podmiotami, ktére zlozyly
oferte. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje panu postowi.
Glos zabierze pan poset Lukasz Borowiak, Plat-
forma Obywatelska.

Posel Lukasz Borowiak:

Pani Marszalek! Panie Ministrze! Wysoka Izbo!
7 dokumentow, ktore zostaly przyjete przez rzad,
wynika jednoznacznie, ze glownym celem prywaty-
zacji spotki PKP Cargo jest stworzenie warunkow do
dalszego rozwoju przedsiebiorstwa. W zwigzku z po-
Wwyzszym mam pytania do pana ministra i prosze o
udzielenie odpowiedzi.

Pierwsze pytanie: Czy poprzednie rzgdy podejmo-
waly dzialania restrukturyzacyjne i jakie ewentual-
nie byly to dziatania? Chcialbym otrzymac pelng
informacje w tym zakresie. Od kiedy nastapil wzrost
zadluzenia sp6tki PKP Cargo? Jakie dziatania obec-
nego rzadu spowodowaly przywrdcenie rentowno§ci
spotki PKP Cargo? To jest bardzo wazne, jezeli cho-
dzi o dzisiejsza dyskusje. I ostanie pytanie: Jakie
beda ekonomiczne skutki procesu prywatyzacji spot-
ki? Myéle, ze jeszcze raz pelne przedstawienie tego
watku, mam nadzieje, wyjasni watpliwoSci postow,
ktorzy krytykuja dzialania rzadu. Dziekuje bardzo.
(Oklaski)

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje panu postowi.
Glos zabierze pan poset Andrzej Szlachta, Prawo
i Sprawiedliwo$c.

Posel Andrzej Szlachta:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Panie Ministrze!
W styczniu 2009 r. skierowaltem interpelacje do mi-
nistra infrastruktury w sprawie sytuacji ekono-
micznej spoétki PKP Cargo. Pytalem wéwczas o pla-
ny restrukturyzacji spétki, o utrate rynku przewo-
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Posel Andrzej Szlachta

zowego oraz o plany prywatyzacji poprzez gietde. W
odpowiedzi Ministerstwo Infrastruktury poinfor-
mowato mnie o dziataniach majgcych zapobiec utra-
cie przewozow przez PKP Cargo. Odnoénie do pla-
néw prywatyzacji spotki owczesny podsekretarz
stanu Juliusz Engelhardt napisal, ze finalizowane
sg prace zwigzane z przygotowaniem wieloletniej
strategii funkcjonowania i rozwoju, uwzgledniajgcej
réwniez koncepcje jej prywatyzacji, w tym strategie
pierwszej oferty publicznej PKP Cargo. W listopa-
dzie 2008 r. minister wlasciwy do spraw transportu
udzielit PKP SA pelnomocnictwa do zbycia (Dzwo-
nek) akcji PKP Cargo. Dopiero po trzech latach po-
wstala strategia prywatyzacji spétki PKP Cargo
przyjeta przez zarzad spotki PKP SA, ktora zostala
przedstawiona 1 marca tego roku Radzie Ministréw
i zaakceptowana przez ministra infrastruktury.
Dlatego zwracam sie do pana ministra z pytaniem,
co zadecydowalo, ze przyjetym rozwigzaniem jest
sprzedaz akcji sp6tki inwestorowi strategicznemu
wylonionemu w trybie negocjacji, a nie w trybie pry-
watyzacji, poprzez gielde...

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje panu postowi.

Posel Andrzej Szlachta:

Juz koncze, pani marszatek.
..jak zaplanowano w 2008 r. Bardzo dziekuje.
(Oklaski)

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje. )
Glos ma pan posel Adam Sniezek, Prawo i Spra-
wiedliwos¢.

Posel Adam Sniezek:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Panie Ministrze!
Chcialbym zapytaé o uporzadkowanie spraw majat-
kowych PKP Cargo. W przedlozonej przez pana in-
formacji mozna znalezé stwierdzenie, ze w ramach
restrukturyzacji PKP Cargo mialta miejsce realoka-
cja lokomotyw do spotek pasazerskich i nieruchomo-
§ci do zarzadcy infrastruktury. Pan poset Rynasie-
wicz méwil o wniesieniu przez PKP SA taboru oraz
nieruchomoé&ci czy bocznic kolejowych do PKP Cargo.
Jaki jest jednak obecnie, przed rozpoczeciem procesu
prywatyzacji, stan, je§li chodzi o uporzadkowanie
tych spraw majatkowych? Wnosze bowiem z tych in-
formacji, ze to wszystko nie jest zakonczone. Jak

mozna prywatyzowac przedsiebiorstwo bez pelnego
wyjasnienia i ustalenia jego sytuacji majatkowe;j?

Chciatbym takze zapytac o pakiet gwarancji pra-
cowniczych. Padalo juz takie pytanie. Zwiazki zawo-
dowe majg prawo domagac sie ustalenia takiego pa-
kietu i oczekiwa¢ pomocy rzadu w wynegocjowaniu
stabilno§ci zatrudnienia dla wszystkich pracowni-
kow. (Oklaski)

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje panu postowi. ;
Pytania zada pan posel Andrzej Cwierz, Prawo i
Sprawiedliwo§¢é.

Posel Andrzej Cwierz:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Panie Ministrze!
Problem Cargo jest bardzo wazny dla oséb, ktorym
bliskie jest dobro polskich przedsiebiorstw. Wyzby-
wamy sie ich. Przedsiebiorstwo przewozowe Cargo
jest jednym z wiekszych przedsiebiorstw, ktore przy-
nosi¢ bedzie dochod. Wspominano juz tutaj dzisiaj
kilka razy, ze w Unii Europejskiej plan zaktada, aby
przewéz towarow odbywal sie wtasnie drogg kolejo-
wa. Bratem udzial w wielu spotkaniach pracownikéw
Cargo, cztonkow zwigzkoéw zawodowych, gdzie wyra-
zali oni swoj niepokéj zwigzany z tymi dzialaniami,
ktore sg przeprowadzane. Wskazywali na to, ze w
Niemczech pojawiajg sie artykuly, ktore moéwig o
tym, ze przedsiebiorstwo bedzie przejete przez Deut-
sche Bahn Schenker.

Chcialbym zapytaé, panie ministrze, czy to praw-
da, ze tego rodzaju informacje pojawiaty sie w prasie
zachodniej. Czy kto§ zrobit bilans ekonomiczny tego,
jakie bytyby dochody spétki PKP Cargo w ciggu naj-
blizszych lat, gdyby byla ona w polskich rekach,
iporownat to z uzyskanym przychodem ze sprzedazy
tej spotki? Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje panu postowi.
Glos zabierze pan poset Jan Warzecha, Prawo i Spra-
wiedliwo§c.

Posel Jan Warzecha:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Panie Ministrze!
Jakie wzgledy prawdziwe — podkreslam stowo: praw-
dziwe - przemawiajg za prywatyzacja PKP Cargo
poprzez inwestora strategicznego? Dlaczego rzad nie
chce prywatyzowaé spotki przez gietlde? Czy Skarb
Panstwa nie powinien zachowac 51% akcji i kontroli
panstwa nad spotka? Czy nie widzi pan zagrozenia,
ze Cargo zostanie wykupione wczesniej czy pozniej
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Posel Jan Warzecha

przez np. firmy niemieckie, francuskie lub innego
panstwa? Czy nie warto zrezygnowac z brytyjskiego
modelu reformy kolejnictwa na rzecz sprawdzonych
sposobow, francuskiego i niemieckiego? Dlaczego
rzad jest gluchy na apele trzech najwiekszych zwigz-
kow zawodowych przeciwnych temu sposobowi pry-
watyzacji? Czy jest jaki§ dokument, ktory potwierdza
zakonczenie procesu restrukturyzacji? Na jakich wy-
liczeniach rzad opiera twierdzenie, ze prywatyzacja
PKP Cargo w proponowanym trybie bedzie skutko-
wac uzyskaniem wyzszej ceny niz w przypadku pry-
watyzacji przez sprzedaz akeji spotki w ofercie pu-
blicznej? Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje panu postowi.
Prosze o zabranie glosu panig postanke Bozene
Kotkowska, Sojusz Lewicy Demokratyczne;j.

Posel Bozena Kotkowska:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Panie Ministrze!
PKP Cargo to drugi w Unii Europejskiej kolejowy
przewoznik towarowy. Tacy przewoznicy w Niem-
czech, Francji nadal sg w 100% wlasnoS§cig panstwa
i nikt tam nie my§li nawet o prywatyzacji. Dlaczego
rzad premiera Donalda Tuska postepuje diametral-
nie inaczej, chcge swojego najwiekszego przewoznika
kolejowego sprzedac, i to inwestorowi wiekszoSciowe-
mu, tracgc tym samym kontrole nad dziatalnoScig
PKP Cargo SA? Dlaczego polski rzad tak postepuje,
niszczac tym samym polska kolej? Konfederacja Ko-
lejowych Zwigzkow Zawodowych OPZZ nie zgadza
sie z wdrazang formulg i metodami prywatyzacji.
Mato tego, uwaza, ze w obecnym stanie spétka ta nie
powinna by¢ prywatyzowana, a przemawia za tym
wiele argumentéw. To brak dialogu ze zwigzkami
zawodowymi, panie ministrze, sprzedaz dorobku na-
rodowego, zanizona cena. (Dzwonek) Jesli chodzi o
funkcjonowanie spotki, w tej chwili sg zyski i sg za-
moéwienia na dalsze lata.

Ostatnie moje pytanie: Panie ministrze, czy rzad
stworzyl jaki§ pakiet gwarancji socjalnych dla pra-
cownikow? Nie zgadzamy sie na te prywatyzacje.
Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:
Dziekuje.

Glos zabierze pan posel Zbigniew Rynasiewicz,
Platforma Obywatelska.

Posel Zbigniew Rynasiewicz:

Pani Marszatek! Panie Ministrze! Wysoka Izbo!
Po pierwsze, padly tu stowa, ze prywatyzacja PKP
Cargo jest odzwierciedleniem prywatyzacji TP SA.
Przypomne, ze w procesie prywatyzacji TP SA zosta-
la sprzedana infrastruktura, w procesie prywatyzacji
Cargo nie sprzedajemy infrastruktury kolejowej, ona
pozostaje wlasnoS§cig panstwa, jest do tego powolana
firma PKP PLK, w ktorej Skarb Panstwa zwieksza
udzialy i chce zwiekszy¢ az do 100%, chce by¢ pelnym
jej wlascicielem. Po drugie, to pytanie zaczne od tego,
ze PKP Cargo jest spotka bardzo rentownag i w ubie-
glym roku - o tym méwil juz pan minister — wielko§é
masy przewozonych towaréw w stosunku do 2009 r.
zwiekszyla sie 0 14,1%, natomiast praca przewozowa
zwiekszyla sie o 11,7%. Moje pytanie jest nastepuja-
ce. (Dzwonek) Duzo bylo tutaj mowy o pakiecie gwa-
rancyjnym dla zalogi, a ja mam pytanie dotyczace
pakietu inwestycyjnego. Prywatyzacja stanie sie fak-
tem i jak wlaéciciel zamierza rozmawia¢ z inwesto-
rem strategicznym wlaénie o pakiecie inwestycyj-
nym? Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje.
Glos zabierze pan posel Wiestaw Szczepanski,
Sojusz Lewicy Demokratyczne;.

Posel Wiestaw Andrzej Szczepanski:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Panie Ministrze!
Mam trzy krétkie pytania. Jakie dzialania podejmu-
je obecnie PKP Cargo, aby zwiekszy¢ wielko§¢ prze-
wozow sprzed 4 lat, nie z 2009 r., ale co najmniej z
lat 2006-2007? Jakg kwote z prywatyzacji zalozono
w planie finansowym PKP SA na rok 2011? Dlaczego
rzad nie podejmuje dzialan w zakresie obnizenia sta-
wek dostepu? Czy jesli Unia Europejska nie wymusi
na nas obnizenia stawek dostepu, nie bedzie tak, iz
nowemu inwestorowi de facto podarujemy setki mi-
lionéw zlotych z tytulu obnizenia tych stawek po
sprywatyzowaniu przedsiebiorstwa? (Oklaski)

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje panu postowi.

Glos ma pan poset Stanistaw Lamczyk, Platforma
Obywatelska.

Posel Stanistaw Lamczyk:

Pani Marszalek! Panie Ministrze! Wysoka Izbo!

Mam pytanie do pana ministra: W jaki sposob wyce-
niono spoétke Cargo, oprocz majatku ruchomego
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Posel Stanistaw Lamczyk

i nieruchomego, w jaki sposéb wyceniono sam rynek?
Czy prawda jest, ze kierunki reform PKP wyznaczo-
no 10 lat temu? Uchwalono wtedy ustawe o restruk-
turyzacji, komercjalizacji i prywatyzacji PKP? Mam
rowniez nastepne pytanie: Czy jest jaka§ wstepna
opinia Komisji Europejskiej dotyczaca utworzenia
monopolisty w Europie Srodkowej? Dziekuje bardzo.
(Oklaskr)

Wicemarszalek Ewa Kierzkowska:

Dziekuje panu postowi.

Lista postow zapisanych do glosu zostala wyczer-
pana.

Prosze o udzielenie odpowiedzi podsekretarza
stanu w Ministerstwie Infrastruktury pana Andrze-
ja Massela.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Infrastruktury
Andrzej Massel:

Pani Marszalek! Wysoka Izbo! Z calg powagg wy-
stuchatem istotnych pytan zadawanych na tej sali, a
dotyczacych sprawy, zgadzam sie, bardzo istotnej,
mianowicie prywatyzacji najwiekszego przewoznika
towarowego w Polsce. Jezeli panstwo pozwolicie, za-
czne od aktualnej informacji o tym, co zdarzylo sie
w ostatnich dwéch tygodniach, bo mysle, ze panstwo
o tym powinni wiedzie¢.

12 maja uplynal termin sktadania ofert przez za-
interesowanych inwestorow. Takich ofert zlozono
kilkana$cie. Sa one w tej chwili doktadnie analizo-
wane. W ciggu kilku dni bedzie mozliwe podjecie
decyzji o przej$ciu do drugiego etapu, czyli wskazania
grupy inwestoréw, z ktérymi bedg prowadzone dal-
sze dzialania zwigzane z prywatyzacjg, w tym ana-
liza due diligence. Rownocze$nie prowadzony jest
dialog spoteczny. Parokrotnie w pytaniach byta prze-
jawiana troska dotyczaca dialogu spolecznego. Pan
poset Kulas pytat, pytata pani poset Mazurek, pytat
pan posel Sniezek o mozliwo$¢ podpisania paktu
gwarancji pracowniczych. Taki pakt jest w tej chwi-
li negocjowany. Rozmowy w tej sprawie tocza sie
dwutorowo, zaréwno z przedstawicielami zarzadu
spolki jak i z przedstawicielami wtasciciela. Rozmo-
wy, a w takich sprawach jest to rzeczg naturalna, sg
trudne, ale sg one prowadzone i caly tydzien, ktéry
teraz sie konczy, i poczatek przyszlego tygodnia to
jest jeden wielki maraton negocjacyjny. Sprawa pa-
rokrotnie zajmowat sie Zespot Trojstronny ds. Kolej-
nictwa, w ktérym, jak panstwo wiecie, reprezento-
wane sg resort infrastruktury, resort pracy i polityki
spotecznej oraz resort finanséw, jest reprezentowana
strona pracodawcow kolejowych i jest reprezentowa-
na strona spoteczna. Ten zespdl, jak méwie, kilka-

krotnie sie spotykal. W dniu, jezeli dobrze pamietam,
12 kwietnia zostalo podpisane wspélne stanowisko
dotyczace przebiegu procesu. To stanowisko podpi-
sala strona rzadowa, strona pracodawcow i wiekszo§é
organizacji zwigzkowych. Staramy sie wykorzysty-
wac formule zespotu tréjstronnego, zeby jak najdo-
kladniej wyjasniac¢ wszystkie sprawy, ktore sg draz-
liwe i bolesne. Kolejne spotkanie zespotu trojstron-
nego mamy w dniu 1 czerwca.

I, tak jak deklarowaliSmy juz w zespole tréjstron-
nym, pakt gwarancji pracowniczych traktujemy jako
bardzo istotny element, potrzebny po to, zeby ta pry-
watyzacja sie udata. W zwigzku z tym pan minister
infrastruktury zlozyt réwniez deklaracje, ze pakt
gwarancji jest warunkiem tego, zeby mozna te pry-
watyzacje z sukcesem zakonczy¢. A wiec jeszcze raz
powtérze: sprawa dialogu spolecznego jest traktowa-
na bardzo powaznie.

Teraz przejde do formy prywatyzacji. Dlaczego nie
gielda, dlaczego zostala wskazana przez doradce
opcja zaproszenia inwestora? Szanowni panstwo, for-
ma prywatyzacji zalezy od specyfiki poszczegdélnych
podmiotow. W grupie PKP analizy prywatyzacyjne
sg wykonywane dla kilku podmiotéw i bardzo rézne
sg ich wyniki. W przypadku Cargo doradca wskazal
jako najbardziej efektywnag $ciezke sprzedaz spotki
inwestorowi branzowemu lub finansowemu. Nato-
miast panstwo...

(Poset Bogustaw Kowalski: A co by powiedziat
drugi doradca? Drugi doradca by powiedzial, ze od-
wrotnie.)

...powolujecie sie na przyktad InterCity...

(Poset Kazimierz Smolinski: Jakie sg doswiadcze-
nia europejskie?)

...gdzie byla propozycja sprzedazy przez gielde.
Jednak to sg rézne spotki. Nie mozna przenosic tak
po prostu tego, co zostalo zaproponowane dla jedne-
go podmiotu, mechanicznie na inne podmioty. Nie
traktujemy tego ideologicznie i dlatego jeszcze raz
prositbym, zeby podchodzi¢ do tego jako do zagadnie-
nia bardziej merytorycznie.

Bardzo wazne pytanie, parokrotnie sie ono poja-
wialo, kto podjat decyzje, kto zbywa i w jakim trybie.
Szanowni panstwo, zgodnie z prawem jest to kompe-
tencja ministra wlaSciwego do spraw transportu.
Minister ma prawo udzieli¢ pelnomocnictwa PKP SA
i udzielit takiego pelnomocnictwa. Natomiast na kil-
ku etapach konkluzje z dzialalnoéci doradcy byly
przedstawiane kierownictwu Ministerstwa Infra-
struktury i byla podejmowana odpowiednia decyzja
w resorcie. Malo tego, nie musieliémy tego zrobi¢, ale
to zrobiliémy: sprawa zostala przedstawiona Radzie
Ministréw w dniu 1 marca i to nie bylto skwitowanie,
pare sléw, ale to byla godzinna dyskusja, prosze pan-
stwa, a wiec prosze nie mowic, ze Rada Ministrow
lekcewazy sprawe prywatyzacji PKP Cargo. Napraw-
de bylo to traktowane powaznie, zresztg informacja,
prosze panstwa, ktorg dzisiaj przedstawilem, zostata
najpierw uzgodniona na w komitecie statym Rady
Ministrow, a nastepnie na posiedzeniu Rady Mini-
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie
Infrastruktury Andrzej Massel

strow, w zwigzku z tym to nie jest jaki$ wymysl, pro-
sze panstwa, ale to jest stanowisko rzadu i prosze to
potraktowaé powaznie.

(Poset Bogustaw Kowalski: Tym gorzej dla rzadu.)

To jest pana ocena.

Sprawa pakietu inwestycyjnego, prosze panstwa.
Pytanie zadat poset Rynasiewicz. To jest bardzo waz-
na sprawa, bo to odréznia poszczegodlne tryby prywa-
tyzacyjne. Czy w prywatyzacji poprzez gielde mamy
mozliwo$é zagwarantowania inwestycji w spotce? Nie
mamy. A majac oferty inwestoréw, mozemy wybraé
tego inwestora, ktory umozliwia wiecej inwestycji,
czyli zapewnia mozliwo§ci rozwoju spotki. Prosze
wzigé pod uwage, ze ma to rowniez uzasadnienie me-
rytoryczne.

Poset Piechocinski zadal pytanie dotyczace stra-
tegicznego znaczenia kolei i przewozow towarowych.
Zgadzam sie, ze w II Rzeczypospolitej do celéw obron-
nych modernizowano specjalnie linie kolejowe na
kresach wschodnich, zeby zwiekszy¢ zdolnos¢ prze-
pustowg na wypadek wojny. Mamy natomiast §wia-
domoé¢ tego, ze militarne znaczenie kolei bardzo sie
zmienilo. W tej chwili sprawg strategiczng dla gospo-
darki jest to, zeby kolej funkcjonowata sprawnie,
niezawodnie i zapewniala mozliwo$¢ przewiezienia
tadunkéw, tak by byly zapewnione potrzeby gospo-
darki i potrzeby spoleczenstwa. Aby spelnié taki cel,
nie musimy stawiac¢ sobie warunku, ze musi to by¢
koniecznie podmiot panstwowy. Zauwazcie panstwo,
ze niedawno moéwiono, iz gérnictwo jest dziedzing
strategiczng gospodarki. Prosze zwrdci¢ uwage, jak
postepuja procesy prywatyzacyjne w gérnictwie. Po-
dejécie do tych dziedzin gospodarki z czasem sie
zmienia, bo zmienia sie §wiat, w ktorym zyjemy, i
traktujmy to merytorycznie.

Kwestia innowacyjnoéci. Oczywiscie zgadzam sie,
ze w organizacji przewozow kolejowych - jak slusznie
powiedzial poset Piechocinski - bardzo wazny jest jak
najwiekszy pakiet nowych rozwigzan technicznych,
ktore utatwiajg zarzadzanie przewozami. Pan poset
wspomnial o zawarciu umowy miedzy PKP Cargo a
PKP Informatyka. Bylem wczoraj przy podpisaniu tej
umowy i potwierdzam, ze to jest bardzo wazny fakt.
RzeczywiScie zalezy nam na tym, zeby PKP Cargo
dysponowalo nowoczesnymi narzedziami utatwiajacy-
mi zarzadzanie majgtkiem, w tym taborem kolejo-
wym. Przejcie m.in. na system utrzymania taboru
oparty na przebiegu wagonéw wlasnie ma stuzyé
temu, zeby te przewozy byly bardziej efektywne.

Kolejne pytanie. Co stanie sie z firmg PKP Cargo
po prywatyzacji? Jakie bedg wielkoSci przewozow,
pytal pan posel Szczepanski. Jaka bedzie kondycja
firmy po prywatyzacji, pytal poset Kulas. Jak bedg
wygladaly przewozy wegla, pytal poset Rzymelka.
Jak to wplynie przede wszystkim na eksport wegla?
Prosze panstwa, ta firma nadal bedzie dziatala na

rynku i nadal bedzie bardzo istotnym graczem, be-
dzie jeszcze silniejszym prawdopodobnie graczem niz
dotychczas. W zwigzku z tym mozna oczekiwac, ze
wplynie to pozytywnie na rozwdj rynku przewozo-
wego, a w konsekwencji rowniez na mozliwos$ci prze-
wozu na rzecz polskiej gospodarki. Jezeli chodzi o
wplyw na sektor weglowy, powiedziatbym, ze wiek-
szy wplyw bedzie mialo to, co dzieje sie w sektorze
gérniczym, czyli procesy prywatyzacyjne Jastrzeb-
skiej Spotki Weglowej, niz akurat forma wtasnosci
PKP Cargo. Ale to jest moja opinia.

Szanowni panstwo, kwestia wyceny sp6tki. Pada-
ty liczby: 2,1 mld zi, 3 mld z1. Skad panstwo to bie-
rzecie? To sg po prostu liczby, ktore ktos podaje byé
moze we wlasnym interesie, natomiast prawdziwa
wycena jest dokonywana poprzez rynek. To rynek
okre§la, ze podmiot o okre§lonych mozliwoSciach jest
wart tyle albo tyle. Prosze o chwile cierpliwosci, a
panstwo dowiecie sig, ile ten podmiot jest wart, bo w
pewnym momencie ta informacja stanie sie jawna. W
tej chwili oczywiScie nikt takiej informacji nie moze
panstwu poda¢ z wiadomych powodow, natomiast
spekulacje uwazam za daleko przedwczesne.

Teraz o korzySciach, jakie bedg z tego tytutu dla
Skarbu Panstwa. Jest rzeczg naturalna, ze to pozwa-
la na sanacje sektora kolejowego. Jest to sektor obar-
czony wieloletnim zadluzeniem. Nie jestem polity-
kiem, tylko inzynierem. Chciatbym, zeby kolej w
Polsce nie byla obarczona dtugiem i zeby miata per-
spektywy rozwoju. Chciatbym tez, zebySmy wspdlnie
nad tym pracowali. Poniewaz obowigzujgce od 2001
r. prawo zostalo tak stworzone, ze ustawa jakby na-
rzuca ten tryb. W pewnym momencie musi doj$¢ do
prywatyzacji tych spolek i jest to w tej chwili robione.
Mamy takg sytuacje, ze jezeli co§ robimy, to jest Zle.
Gdyby$my tego nie robili, tez bytaby odpowiedz, ze
robimy zle. Prositbym, zeby§my sie jednak zdecydo-
wali. Pozycja zwigzkow zawodowych réwniez sie
zmienia. Malo tego, stanowisko zwigzkéw zawodo-
wych tez mozna zmieni¢, jezeli sie dobrze z nimi roz-
mawia. Jestem raczej za tym, zeby ze zwigzkami
rozmawia¢ rozsadnie. Prowadzimy takie rozmowy,
szanowna pani posel.

Teraz pytanie o stawki dostepu. Zgadzam sie z
postami, ktorzy zwracali uwage, ze poziom stawek
dostepu ma wptyw na warto$é przedsiebiorstwa PKP
Cargo. Moge jeszcze dodaé, ze doradca prywatyzacyj-
ny sam nam zaproponowal, zebySmy dokladniej prze-
analizowali réwniez sytuacje naszego narodowego
zarzadcy infrastruktury, czyli PKP PLK, pod tym
katem, w jaki sposob mozna by zmniejszy¢ koszty
zarzadcy, a w konsekwencji doprowadzié¢ do pewnego
obnizenia stawek. W zwigzku z tym dokladna anali-
za McKinsey dotyczylta réwniez PLK. Efektem jest
pewien program restrukturyzacyjny, ktory jest przy-
gotowany i bedzie wdrazany, tak ze o tym réowniez
pamietamy, prosze panstwa.

Polska infrastruktura kolejowa funkcjonuje w
okre§lonych warunkach brzegowych. Przy tych za-
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niedbaniach inwestycyjnych nie mozemy zapewnié
obnizenia stawek juz teraz. ObiecaliSmy, ze przez
kilka lat beda one stabilne. To dla uczestnikow zycia
gospodarczego jest wazne, bo pozwala planowa¢ dzia-
talno§é, natomiast mamy Swiadomo§é, ze w dluzszej
perspektywie bedziemy te stawki obnizali, bo do tego
zmierzajg regulacje unijne, przede wszystkim rewizja
pierwszego pakietu kolejowego procedowana w Par-
lamencie Europejskim. ChcielibySmy, zeby to bylo
powigzane z procesem restrukturyzacyjnym zarzad-
cy iz procesem inwestowania w modernizacje infra-
struktury kolejowej i jej odtwarzanie, z duzym ak-
centem wlasnie na te inwestycje odtworzeniowe,
ktore sg wazne zwlaszcza w przypadku przewozéw
towarowych, ktore nie wymagajg bardzo wielkich
predkosci jazdy rzedu 160 czy 200 km/h, tylko 80
albo 100 km/h. Bedziemy sie starali to robi¢, prosze
panstwa, i prosimy o zyczliwe spojrzenie przy deba-
tach budzetowych w tej sprawie.

Szanowni Panstwo! Pytanie szczegbélowe dotyczy-
fo dworca w Chetmie. Potwierdzam to, co zostalo
tutaj powiedziane. Dla dworca jest przygotowana do-
kumentacja projektowa. Prace powinny sie zaczac
jeszcze w tym roku i by¢ zakonczone przed Euro
2012, tak ze pamietamy o dworcu w Chelmie.

Na pytanie posta Gizynskiego dotyczace prywa-
tyzacji nie jestem w stanie odpowiedzie¢. Sugeruje
zwrocenie sie w tej sprawie do pana ministra skarbu
panstwa.

Byto tez pytanie o dotychczasowe dzialania re-

strukturyzacyjne w spolce PKP Cargo, to znaczy
kilka lat wstecz. Moge powiedzieé, ze te dzialania w
przeszlosci byly nieudane. Mozna powiedziec, ze wy-
nikalo to troche z braku determinacji. Trzeba sobie
powiedzie¢ wprost, ze szczegblna, niemalze kryzyso-
wa sytuacja przewoznika wymusza dzialania nad-
zwyczajne. Czasami jest tak, ze najlepsze dziela po-
wstaja z przymusu, a kryzys paradoksalnie okazat
sie dla PKP Cargo ozdrowienczy. W gospodarce bar-
dzo czesto tak bywa. Wydaje mi sie, ze szansa zosta-
ta wykorzystana rowniez dzieki temu, ze w spolce
prowadzono rozsadny dialog spoleczny.
_ Teraz sprawy majatkowe, o ktore pytal poset
Sniezek. Prosze panstwa, majatek, ktorym dysponu-
je spotka, jest niezbedny do jej dziatalnoSci. W duzej
mierze jest on wniesiony aportem — dotyczy to przede
wszystkim taboru, bo bez taboru spétka nie moze
dziata¢, wiekszoSci zapleczy, punktéw tfadunkowych
- natomiast cze§¢é majatku jest w formie dzierzawy.
Szanowni panstwo, niezaleznie, jaka cze$¢ bylaby
jako dzierzawa, jaka cze§¢ jako aport, przyszly wia-
Sciciel doktadnie przeanalizuje to w ramach due di-
ligence i wyceni, jakg to ma warto§é. Zresztg wydaje
sie, ze takiego prostego przelozenia wielkoSci zaapor-
towanych sktadnikow majatku i wartosci spotki
prawdopodobnie nie ma. Wydaje mi sie, ze byloby to
duzym uproszczeniem.

Pytano, co powie Komisja Europejska na prywa-
tyzacje. Prawdopodobnie chodzi o obawe, co sie sta-
nie, jezeli spotka zostataby kupiona przez ktéregos z
duzych europejskich przewoznikéw kolejowych. Ko-
misja Europejska moze sie zajaé czyms, co jest realne.
W tej chwili nie jesteémy w stanie powiedzie¢, jacy
inwestorzy wchodza w gre, w zwigzku z tym pytanie
jest troszke przedwczesne.

Staralem sie odpowiedzie¢ na wszystkie panstwa
pytania. Jezeli ktore§ pytanie pominglem, prosze
zwrocié sie do nas, oczywiScie na pisémie doktadnie
sie na ten temat wypowiemy. Dziekuje za wystucha-
nie tej informacji. (Oklaski)

(Przewodnictwo w obradach obejmuje wicemarszalek
Sejmu Stefan Niesiolowski)

Wicemarszalek Stefan Niesiolowski:

Dziekuje bardzo panu ministrowi.

Zamykam dyskusje.

W dyskus;ji zgtoszono wniosek o odrzucenie infor-
macji prezesa Rady Ministréw.

Do glosowania nad tym wnioskiem przystapimy
na nastepnym posiedzeniu Sejmu.

Przystepujemy do rozpatrzenia punktu 26.
porzadku dziennego: Informacja ministra infra-
struktury dotyczaca realizacji zadan wynikaja-
cych z ustawy o ustanowieniu programu wielo-
letniego pt. ,,Program ochrony brzegow mor-
skich” w 2010 roku (druk nr 4081) wraz ze stano-
wiskiem Komisji Infrastruktury oraz Komisji
Ochrony Srodowiska, Zasobow Naturalnych
i Leénictwa (druk nr 4187).

Prosze o zabranie glosu podsekretarza stanu w
Ministerstwie Infrastruktury pana Andrzeja Masse-
la w celu przedstawienia informacji.

Panie ministrze, niestety jeszcze musi pan sie po-
fatygowac.

Prosze bardzo.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Infrastruktury
Andrzej Massel:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Poniewaz zagad-
nienia gospodarki morskiej nie lezg bezposrednio w
zakresie mojej odpowiedzialnosci, natomiast repre-
zentuje tutaj resort w imieniu pani minister Anny
Wypych-Namiotko, chcialbym przedstawic panstwu
informacje wynikajacg z realizacji zadan ustawy o
ustanowieniu programu wieloletniego pt. ,,Program
ochrony brzegéw morskich”.

Pytali panstwo, jak przebiegala realizacja tej
ustawy w roku minionym. Ustawa pochodzi z dnia
28 marca 2003 r. W roku 2010 przeznaczono z budze-
tu panstwa na finansowanie zadan ustawy do wyko-
rzystania przez urzedy morskie w Gdyni, Stupsku
i Szczecinie, zgodnie z przyjetym harmonogramem,
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kwote 43 642 tys. z1. Poniewaz w roku 2010 byta po-
wo6dz, podjeto decyzje o zmniejszeniu kwoty przezna-
czonej do wykorzystania w 2010 r. i ostateczna kwo-
ta do wykorzystania przez urzedy morskie wyniosta
38 076 tys. zl.

Jakie dzialania zaplanowano do realizacji na rok
2010? Bylo to sztuczne zasilanie plaz, budowa i re-
mont trwalych umocnien brzegéw oraz monitoring.

Finansowe wykonanie zadan w 2010 r. w ramach
realizacji tej ustawy przez urzedy morskie wyniosto
33 461 200 zI. Procentowo bylo to 87,9% zaplanowa-
nej kwoty. Rzeczowo nie wykonano w caloSci trzech
zadan: Orlowo do km 82, Ustronie Morskie — km
317,1-323 i Dzwirzyno — km 343,5-345,4, z uwagi na
nierzetelno§é prowadzonych prac, co w przypadku
Ustronia Morskiego i Dzwirzyna skutkowato zerwa-
niem uméw z wykonawcami.

Dzialania zaplanowane do realizacji w 2010 r.
obejmowaly sztuczne zasilanie plaz, budowe i remont
trwalych umocnien brzegu oraz monitoring brzegu.
Po przeprowadzeniu przez urzedy morskie wiosen-
nych pomiaréw na brzegu morskim wynikta koniecz-
noé¢ przesuniecia srodkéw z niektérych zadan zapla-
nowanych w harmonogramie na rok 2010 na inne
zadania, ujete w zalaczniku do ustawy ,,Program
ochrony brzegéw morskich”, a wymagajace prioryte-
towej ochrony. Rzeczowe wykonanie zadan w zakre-
sie finansowym w 2010 r., jak powiedzialem, wyno-
silo 33 461 tys., niezaangazowana kwota to 4 614
800. Jak wspomnialem, byly problemy po stronie wy-
konawcoéw i trudne warunki atmosferyczne w IV
kwartale 2010 r., ale rowniez byl przypadek korzyst-
niejszych ofert przetargowych, niz wstepnie zakla-
dano, co spowodowalo uzyskanie oszczednosci.

W odniesieniu do Urzedu Morskiego w Szczecinie
plan finansowy zostal wykonany w 97,9% przy pelnej
realizacji zadan. Niewydatkowana kwota wynika z
oszczednoéci. W Urzedzie Morskim w Gdyni plan
wykonano w 91%, zaplanowano 15 mln, wydano
13 644 tys., niewykorzystano 1355 tys. Urzad Morski
w Stupsku: plan wykonany w 68,3%, zaplanowano
93738 tys., wydatkowano 6406 tys., czyli nie wykorzy-
stano 2966 tys. Przyczyny niepelnego wykorzystania
srodkéw w odniesieniu do Urzedu Morskiego w Gdy-
ni to w przypadku Zalewu Wi§lanego sztuczne zasi-
lanie przedpola watéw w rejonie Kadyn, wykonano
tylko 50% tego zadania, i dotyczy to przygotowanej
dokumentacji. Miato by¢ to zrealizowane przy wydat-
kach 100 tys., wydatkowano 36 417. Nie zrealizowa-
no zadania na kwote 63 583. Umowe z wykonawcg
zawarto na 72 834, wykonawca zglosil problemy z
uzyskaniem decyzji srodowiskowej i wnidst o prze-
dluzenie terminu realizacji dokumentacji. Zadanie
bedzie kontynuowane i zakonczone w 2011 r.

Zalew Wislany, umocnienia brzegowe w Katach
Rybackich. Zasadnicza cze§é umocnien zrealizowana
w 100%, zaplanowano 1005 tys. zl, wydatkowano 865

tys. W planie na rok 2010 przewidywano do zrealizo-
wania zakres umowy zasadniczej obejmujacej roboty
podstawowe, zwigzane z budowa przepustow przez
wal. W trakcie prac wykonczeniowych prowadzonych
na przelomie listopada i grudnia 2010 r. zaistniala
potrzeba dodatkowych prac uzupelniajacych, polega-
jacych na wykonaniu zabezpieczen przepustu na styku
z walem. Zakonczenie inwestycji nastapi w 2011 r.

Zatoka Gdanska w Orlowie, jak powiedzialem,
kilometry od 80. do 82., sztuczne zasilanie na potu-
dnie od mola, dokumentacja. Zadanie zrealizowano
czesciowo, opracowano dokumentacje, jest w planach
Urzedu Morskiego w Gdyni. Jest to przewidziane na
lata 2010-2011. Zadanie mialo by¢ realizowane przy
planowanych wydatkach 510 108 zl, warto§¢ niewy-
korzystanej kwoty to 491 808, wydatkowano tylko 18
300 zt. W 2010 r. opracowano dokumentacje i uzyska-
no wymagane decyzje i zezwolenia. Przeprowadzono
réwniez procedure przetargows, w trakcie ktorej
wplynetla jedna oferta na wykonanie robot.

Odcinek Potwysep Helski - Wtadystawowo,
sztuczne zasilanie odcinka nasadowego. Zrealizowa-
no pierwszy etap planowanego zadania. Cze$ciowo
wykonana od nasady pétwyspu do kilometra 4,5 ana-
liza potrzeb i racjonalnych szans na poprawe stanu
brzegu poprzez ostrogi na tym odcinku, tego zadania
w ogoéle nie zrealizowano.

Na terenie Urzedu Morskiego w Stupsku sytuacje,
gdzie wystapilo niewykorzystanie tych srodkow w
caloSci, mialy miejsce w Lebie od kilometra 180. do
183., w Ustroniu Morskim - od kilometra 317,1 do
323., 1 w Dzwirzynie - od kilometra 343,5 do 345,4.

Tak ze, szanowni panstwo, prosze o przyjecie tej
informacji. Jezeli bedg panstwo mieli jakie§ szczegd-
towe pytania, otrzymacie od resortu odpowiedz. Dzie-
kuje panstwu za uwage. (Oklaski)

Wicemarszalek Stefan Niesiolowski:

Bardzo dziekuje panu ministrowi.

Prosze o zabranie glosu sprawozdawce komisji
pana posta Stanistawa Lamczyka.

Prosze bardzo, panie poSle.

Posel Stanistaw Lamczyk:

Panie Marszatku! Panie Ministrze! Wysoka Izbo!
Przypadt mi zaszczyt przedstawic¢ w imieniu Komisji
Infrastruktury oraz Komisji Ochrony Srodowiska,
Zasobow Naturalnych i Le$nictwa stanowisko doty-
czace informacji nt. realizacji ,,Programu ochrony
brzegéw morskich” w roku 2010, zawartej w druku
sejmowym nr 4081.

Z przedstawionej przez Ministerstwo Infrastruktu-
ry informacji wynika, ze dzialania zaplanowane do
realizacji w 2010 r. obejmowaly sztuczne zasilania plaz,
budowe i remont trwalych umocnien brzegéw oraz mo-
nitoring brzegow. Po przeprowadzeniu przez urzedy
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Posel Stanistaw Lamczyk

morskie wiosennych pomiaréw brzegow morskich wy-
nikneta konieczno$é przesuniecia srodkéw z niektérych
zadan zaplanowanych w harmonogramie na rok 2010
na inne zadania, ujete w ww. zalgczniku do ustawy o
ustanowieniu ,,Programu ochrony brzegéw morskich”,
a wymagajace priorytetowej ochrony.

Rzeczowe i finansowe wykonanie zadan w zakre-
sie finansowym w roku 2010 w ramach realizacji ww.
ustawy przez urzedy morskie dotyczy kwoty
33 461 200 zl, co stanowilo 87,9% nakladéw finanso-
wych zaplanowanych w roku 2010. Niezaangazowana
kwota wyniosta 4 614 800 zt. Niewydatkowanie érod-
kow w catosci w roku 2010 bylo spowodowane gtow-
nie problemami po stronie wykonawcéw realizowa-
nych robét, wystgpieniem trudnych warunkéw at-
mosferycznych w IV kwartale 2010 r. oraz korzyst-
niejszymi ofertami przetargowymi niz wstepnie za-
ktadano, co spowodowalo oszczednoSci.

Przedstawiona przez Ministerstwo Infrastruktu-
ry informacja z realizacji ustawy z dnia 28 marca
2003 . 0 ustanowieniu programu wieloletniego ,,Pro-
gram ochrony brzegow morskich” w sposob przejrzy-
sty pokazuje zakres wykonywanych oraz planowa-
nych prac zwigzanych z ochrong brzegéw morskich,
za$ zawarte w informacji dane dotyczace wydatko-
wania $rodkéw finansowych na ochrone brzegéw
morskich nie budzg zastrzezen.

Zwracam sie z pro§ba do Wysokiej Izby o przyjecie
w caloS§ci informacji o realizacji zadan wynikajacych
z ustawy o ustanowieniu programu wieloletniego
,Program ochrony brzegéw morskich”, przedstawio-
nej Wysokiej Izbie przez ministra infrastruktury.
Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Stefan Niesiolowski:

Dziekuje bardzo panu postowi.

Sejm ustalil, ze w dyskusji nad tym punktem po-
rzadku dziennego wystucha 5-minutowych o$wiad-
czen w imieniu klubow i két.

Otwieram dyskusje.

Pan poset Piotr Olowski w imieniu Platformy
Obywatelskiej zlozyl swoje wystgpienie na pismie.

Prosze o zabranie glosu pana posta Kazimierza
Smolinskiego, Prawo i Sprawiedliwo$c.

Posel Kazimierz Smolinski:

Dziekuje bardzo.

Panie Marszalku! Panie Ministrze! Wysoka Izbo!
Mam zaszczyt przedstawié¢ stanowisko klubu Prawo i
Sprawiedliwo$¢ do informacji nt. realizacji ustawy o
ustanowieniu programu wieloletniego ,Program
ochrony brzegéw morskich” w 2010 r., druk nr 4081.

Jest to wymog ustawy z 2003 r., ktora naklada na
ministra wlasciwego do spraw gospodarki morskiej

obowiazek sktadania rocznej informacji o realizacji
w roku ubieglym zadan wynikajacych z tego progra-
mu oraz harmonogramu prac na rok nastepny.

Od wielu lat érodki wydatkowane na ,,Program
ochrony brzegéw morskich” sa w podobnej wysoko§ci
iniestety od wielu lat mechanizm jest podobny: §rod-
ki sa niewykorzystywane. W tym roku szczegélnie
niepokojace zjawisko to niewykorzystanie prawie 1/4
§rodkéw w stosunku do pierwotnie planowanej kwo-
ty. Kwota planowana w harmonogramie na 2010 r.
wynosila 43 642 tys. zl, a faktycznie wykorzystano
zaledwie 33 461 tys. zl. A wiec podana tutaj informa-
cja, ze wykorzystano 87,9% srodkoéw, czeSciowo jest
nieprawdziwa, dlatego ze, jak sama informacja pier-
wotnie wskazuje, poczgtkowo byla to kwota 43 642
tys. zl, ograniczona przez ministerstwo. Ewentualnie
prositbym - to juz p6zniej w pytaniach — o wyttuma-
czenie, dlaczego tak sie stato.

Jezeli za§ chodzi o rzeczowy zakres zadan obje-
tych ubieglorocznymi pracami, to szczegdlnie wazne
sg zadania zwigzane z utrzymaniem dotychczasowe-
go poziomu plaz. Natomiast nie ma informacji, i my-
Sle, ze to tez jest wniosek w zwigzku z nastepnym
sprawozdaniem o to, zeby Wysoka Izba to miala, jak
ta realizacja ma sie do programu wieloletniego. Sg
nam podawane kwoty w poszczegdlnych latach, i to
jest wymog ustawowy, ale my$le, ze dobrym zwycza-
jem by bylo, gdyby pan minister przedstawil, jak to
sie ma do catego 20-letniego programu. Wiemy, ze co
roku ile§ milionéw jest niewykorzystanych, ile§ prze-
chodzi na nastepny rok, ale nie wiemy, w jakim za-
kresie program jest realizowany w ujeciu calo$cio-
wym. Tak wiec wazne by bylo to, zebySmy wiedzieli,
ze na przyklad na jakims§ etapie to juz jest tam 30 czy
40, czy w ogoéle nie rozpoczeliSmy jakiego$§ etapu. To
jest pytanie czy prosba na przyszlo§é.

Generalnie informacja oddaje to, co zostalo zre-
alizowane, trudno wiec mie¢ do niej jakiekolwiek
zastrzezenia. Mozna tylko ciagle powtarzac, ze tych
srodkéw jest za mato. Oby bylo ich jak najwiecej. Ge-
neralnie przyjmujemy informacje w takim zakresie,
w jakim zostala ona przedstawiona.

Mysle, ze nalezaloby tez, tak jak przed chwila po-
wiedzialem, odnie§¢ sie nie tylko do ostatecznej kwo-
ty, ale tez tej pierwotnej, jaka byta planowana. Wiem,
ze kazdy chce, zeby procent byt jak najwyzszy, ale on
jest nizszy od planowanego. Mamy prosbe, aby takie
odniesienie rowniez si¢ tu znalazlo. Generalnie klub
przyjmuje te informacje do wiadomoSci. Dziekuje
bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Stefan Niesiolowski:

Dziekuje bardzo panu postowi.

Pan poset Witold Klepacz z Sojuszu Lewicy Demo-
kratycznej zlozyt wystapienie klubowe na pismie.

Pan poset Janusz Piechocinski, Polskie Stronnic-
two Ludowe.
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Posel Janusz Piechocinski:

Panie Marszatku! Panie Ministrze! Wysoka Izbo!
To jest bardzo dobry zwyczaj, aby w zwiazku z co-
roczng oceng wieloletnich programow realizowanych
przez poszczeg6lne agendy rzadowe Sejm korzystat
ze swoich funkgji kontrolnych. Tak to zapisaliSmy w
ustawie i mysle, ze to jest namacalny dowdd na to, ze
ta funkcja jest wypelniana.

Sejmowa Komisja Infrastruktury pozytywnie za-
opiniowala ten dokument i jednoczeénie wskazata
przyczyny niewykonania zadan w caloSci.

Szanowni Panstwo! Zakres anomalii klimatycz-
nych jest coraz wiekszy. W zwigzku z tym nie tylko
nad Baltykiem wystepuja z coraz wiekszg silg nisz-
czace zywioly. To jest wielkie wyzwanie, bo czesto
odbudowy plaz przeprowadzane za pienigdze budze-
towe, budowy i remonty nietrwatych umocnien brze-
gowych oraz sam monitoring brzegu trzeba wielo-
krotnie powtarza¢. Stad nie dziwmy sie, ze resort
nie pokazuje sytuacji w tym systemie wieloletnim —
odnosze sie do propozycji kolegi — dlatego ze znaczna
czesc dotyczy walki o te same plaze. Chodzi o to, aby
nie tylko chronic¢ obiekty znajdujgce sie w glebi wy-
brzeza, chroni¢ mienie, ale takze tworzyc¢ to, co jest
wielkg atrakcja polskiego Baltyku, czyli piekne
piaszczyste plaze, ktore chocby w zeszlym roku, kie-
dy zaistniaty rézne problemy, choéby z komunikacjg
lotnicza, zapelnily sie jak nigdy. My, odwiedzajacy
polskie plaze i nabrzeza, obserwujemy skutecznosc
dzialania tego programu. On jest stosunkowo nie-
wielki, to sg kwoty rzedu trzydziestu kilku czy czter-
dziestu miliondow zlotych rocznie. Rozumiem, ze
decyzja dotyczaca zdjecia §rodkéw wynikala z nad-
zwyczajnosci i potrzeb szukania solidarnosciowego,
wspolnotowego wsparcia ze strony Sejmu na rzecz
terenéw najbardziej dotknietych dramatyczng powo-
dzig z zeszlego roku.

Warto jednak zastanowi¢ sie nad jednym, w jaki
sposob na stale wpisac tego typu programy w ramy
wieloletniego budzetowania. Jest wiele powodow. Po
pierwsze, pamietajmy o tym, ze administracja urzedow
morskich byla na koncu zaszeregowania drabinki pla-
cowej. W ostatnich latach czesto poprzez rezerwy ogol-
ne czy celowe kierowane na ten cel w ramach mozliwo-
§ci ministra finansow staraliSmy sie to wspomoc.

Po drugie, trzeba odbudowac kadry potrzebne do
tego procesu. Zestarzala nam sie kadra urzedow
morskich. Wielokrotnie méwiliSmy o tym takze na
posiedzeniach sejmowej Komisji Infrastruktury w
ramach innych zagadnien.

Po trzecie, chodzi o problem najnizszej ceny jako
kryterium rozstrzygania przetargéw i nieumiejet-
no§é wykonawcy dobrego, precyzyjnego przedlozenia
oferty, tak aby pézniej sie w niej miesci¢. Prosze
zwrocic¢ uwage, ze nie tylko w przypadku drog krajo-
wych, kolei, budownictwa infrastrukturalnego, ale
nawet prostych zadan wigzacych sie ze stosunkowo
nieduzg kwotg, o charakterze najczeSciej odtworze-
niowo-bezpieczno$ciowym, mamy do czynienia z nie-

wydolnoScia czy z niesolidng postawa wykonawcow.
To jest jeszcze jeden, jak sgdze, asumpt do tego, zeby
powaznie podej$¢ do problemu najnizszej ceny jako
jedynego, podstawowego kryterium w zwigzku z za-
moéwieniami publicznymi, bo zaczynamy wylewaé
dziecko z kapielg. Pézniej probuje sie oszczedzaé na
jakoéci, sg wielkie konflikty miedzy nadzorem, inwe-
storem i samym wykonawca.

Generalnie to nie by? zlty rok, jesli chodzi o reali-
zacje tego programu. Bedziemy wiec z uwaga patrzeé
na przedlozenie budzetowe na rok 2012. Oczekujemy,
ze z wieksza niz dotad skutecznoscig urzedy morskie
przygotuja i zrealizujg zadania w okreslonym zakre-
sie finansowym, bo jest to bardzo potrzebne polskie-
mu Wybrzezu. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Stefan Niesiolowski:

Dziekuje panu postowi.

Przechodzimy do pytan.

Zapisalo sie 6 osob.

Czy sg jeszcze zgloszenia?

Nie ma.

Zamykam liste.

Czas na zadanie pytania — 1 minuta.

Pan posel Jan Kulas, Platforma Obywatelska.

(Poset Konstanty Oswiecimski: 2 minuty, panie
marszatku.)

Panie poéle, idzie burza i miasto staje.

(Poset Konstanty Oswiecimski: To 1,5 minuty.)

Idzmy na kompromis, niech bedzie 1,5 minuty,
dobrze. (Oklaski) Prosze jednak nie przekraczac cza-
su. Idziemy na kompromis, bedzie 1,5 minuty, mimo
ze méwie panu, ze powoli miasto staje.

Pan poset Jan Kulas, Platforma Obywatelska.

Prosze nie przekraczac czasu, bo ja poszediem na
ustepstwo, prosze bardzo.

Posel Jan Kulas:

Panie Marszatku! Panie Ministrze! Wysoki Sej-
mie! Panie marszalku, ja praktycznie nigdy nie prze-
kraczam czasu, wiec uwaga jest zasadna w stosunku
do postéw PiS-u. Przepraszam, nie do wszystkich,
moze do 80%.

Panie ministrze, bardzo dziekujemy za te infor-
macje, chociaz wiem, ze byl pan w trudnej sytuacji,
to zrozumiale, kazdy z nas ma przeciez swoja specja-
lizacje, a informacje tego typu z reguly przedstawia
pani wiceminister Anna Wypych-Namiotko. Przede
wszystkim trzeba sie jednak podzieli¢ kilkoma reflek-
sjami. Mam tez kilka pytan, ale, jak pan zasugero-
wal, przyjmuje to w duchu przyjazni, bede czekal na
odpowiedz na piSmie. Myéle, ze to jest bardzo kon-
kretna, dobra propozycja, taka prostolinijna, a w
polskiej polityce tej prostolinijnoSci tak brakuje.

Sadze, ze przede wszystkim trzeba zwrdci¢ uwage
na ,,Program ochrony brzegéw morskich”. On jest
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Posel Jan Kulas

realizowany juz prawie od 8 lat. Niewazne, kto go
uchwalil — akurat odlegta mi opcja — ale powinien on
by¢ realizowany co najmniej przez najblizszych kil-
kanascie lat, bo takie sg wymogi polskiego Wybrzeza.
To sie wigze z ponad 500-kilometrowym dostepem
do Battyku.

Jako posta z wojewddztwa pomorskiego oczywi-
Scie cieszy mnie to, ze w przypadku Zalewu WiSlane-
go to umacnianie brzegdéw morskich zostalo wykona-
ne prawie w stu procentach. Oczywiscie ogdlny
wskaznik w przyszlosci trzeba bedzie jeszcze popra-
wic, ale rok byt doé¢ trudny, szczegblny, wiec mysle,
ze trzeba te dawke tolerancji zaproponowac. Chcial-
bym zapytac o plany w najblizszym czasie, jezeli cho-
dzi o ujécie Wisty do Zatoki Gdanskiej i dalsze umac-
nianie brzegow woko6l Zalewu Wislanego w latach
2011-2015. Dziekuje za uwage. (Oklaski)

Wicemarszalek Stefan Niesiolowski:

Dziekuje panu postowi.
Pan posel Konstanty O§wiecimski, Platforma
Obywatelska.

Posel Konstanty O§wiecimski:

Panie Marszatku! Panie Ministrze! Dzisiejsza in-
formacja jest rzeczywiScie ciekawa. Jestem jednym z
jej odbiorcow, pochodze z gminy Rewal, w ktorej nie-
ustannie toczy sie, mozna powiedzie¢, moze nie wal-
ka, tylko toczg sie zmagania czlowieka z morzem. Sg
tam piekne miejscowo§ci Niechorze, Rewal, Trzesacz,
wszyscy chyba o tym slyszeli, gdzie wlasnie najwy-
razniej mozna zobaczy¢ te nieustajagce zmagania,
jezeli chodzi o ochrone brzegow morskich.

Mam krotkie pytanie. Prosze o odpowiedz pisem-
ng. Jakie byly naktady od poczatku dziatania progra-
mu, a wiec od roku 2004 - poniewaz weszlo to w zycie
od 1 stycznia — do dzisiaj z rozlozeniem na poszcze-
golne lata? Jaka jest prognoza na nastepne lata? Wie-
my bowiem, ze caly koszt programu ma wynie§é
ponad 900 mln zt. W tej chwili wydatkujemy juz tro-
che wiecej w poréwnaniu z tym, jak wygladalo to
jeszcze kilka lat temu. Jest to praktycznie dwukrot-
no§¢ tej sumy. Przed nami jest jednak jeszcze tadnych
10 lat i pozostata kwota naprawde wymaga juz takie-
go zwiekszonego rozlozenia, jezeli chodzi o te warto-
§ci w liczbach.

Chcialbym tez po raz kolejny zadac¢ jedno pytanie.
,Program ochrony brzegéw morskich” nie obejmuje
calego (Dzwonek) polskiego Wybrzeza. Sg takie miej-
sca, ktore wymagaja powrotu do tego, tak aby mozna
byto réwniez skierowac érodki finansowe na te miej-
sca, chodzi na przyklad o miejscowosé Rowy czy tez
o jeszcze kilka miejsc. Dzigkuje bardzo. Przepraszam,
panie marszatku. (Oklaski)

Wicemarszalek Stefan Niesiolowski:

Nic sie nie stato. Dziekuje bardzo panu postowi.
Pan posel Andrzej Szlachta, Prawo i Sprawiedli-
WOSC.

Posel Andrzej Szlachta:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Panie Ministrze!
Z informacji rzadu na temat ochrony brzegéw mor-
skich w 2010 r. wynika, ze zgodnie z harmonogra-
mem zrealizowano w tym roku m.in. zadanie: Otwar-
te morze Wiadystawowo - Jastrzebia Gora. W ramach
tego zadania przeprowadzono remont opaski gabio-
nowe] w Jastrzebiej Gorze. Poniewaz rokrocznie
przebywam w tym miejscu, z podziwem obserwowa-
tem, jak uratowano przed katastrofg osuwiskowsg
Dom Wczasowy Baltyk nalezacy do Ministerstwa
Finanséw. Uratowano zwlaszcza piekny dworek
Mewa, ktéry Jozef Pilsudski otrzymal od swojego
oficera, a w ktorym mieSci sie teraz Izba Pamieci
Jozefa Pitsudskiego.

Panie marszaltku, kiedy$ byli hojni ludzie dla mar-
szalkéw. (Oklaski) Szkoda, ze ta tradycja sie zakon-
czyla. Ale pewnie bylyby problemy.

Dzieki podjetym pracom uratowano przepiekny
fragment polskiego klifu. W zwigzku z tym chcial-
bym zapyta¢ pana ministra: Jakie wystapily proble-
my zwigzane z wykonang inwestycja zabezpieczajaca
brzeg morski w Jastrzebiej Gorze, skoro przeprowa-
dzono przebudowe opaski na dtugosci 66 m? Jaki byt
koszt wykonanych prac w Jastrzebiej Gérze w tym
roku? I ostatnie pytanie: Jaki zakres prac przewidu-
je sie na kolejne lata w zwigzku z ratowaniem przed
degradacjg klifu w Jastrzebiej Gorze? Dziekuje bar-
dzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Stefan Niesiolowski:

Dziekuje panu postowi.
Pan posel Zbigniew Kruszewski, Sojusz Lewicy
Demokratyczne;j.

Posel Zbigniew Kruszewski:

Panie Marszatku! Panie Ministrze! Moze do tego
miodu dodam troche dziegciu. Bylem pod koniec
sierpnia 2010 r. w Dzwirzynie i to, co tam zobaczy-
tem, to jest jeden wielki skandal. Ciesze sie, ze ten
wykonawca zostal odwolany i nie wykonal wszyst-
kiego. Nie na tym jednak polegaja moje pytania.

Pytanie: Kto zaplanowat te roboty? Wymieniano
cale ostrogi, cho¢ moim zdaniem byly w bardzo do-
brym stanie. Mimo ze pale wygladaly zdrowo -
wierzch pali byt dobry — wymieniano ostrogi, wbijano
za to zygzakiem réznego rodzaju pale. A wiec kto$
zaplanowal wymiane ostrog, ktére moim zdaniem nie
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Posel Zbigniew Kruszewski

powinny by¢ jeszcze wymieniane, bo mogly jeszcze
ile§ czasu stuzy¢. Pale nie byly wyciagane, lecz byty
tamane. Pozostawione czeSci sg niebezpieczne, w
przyszloSci mogg stwarzaé zagrozenie. Stad moje py-
tanie: Kto zaplanowal te roboty akurat na tym od-
cinku, kto za nie odpowiada i kto te prace monitoru-
je? Na moje pytanie, czy byl kto$ wczesniej, czy to
sprawdzal, odpowiedziano, ze czasami kto$ tam przy-
jezdzal. Ten nadzoér akurat na tym odcinku byt moim
zdaniem niewystarczajacy.

Jeszcze jedna kwestia. Czy moglibySmy méwic w
tej Izbie w przyszlosci nie o wydanych $rodkach, lecz
o zrealizowanych zadaniach? Brzmi to bowiem tak,
jakbyémy dbali o to, zeby wydac pienigdze, a czy fak-
tycznie wydajemy je na wlasciwy cel, to moze juz nie
do konca. Méwmy wiec o zadaniach zrealizowanych
za jak najmniejsze kwoty. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Stefan Niesiolowski:

Bardzo dziekuje panu postowi.
Pan posel Kazimierz Smolinski, Prawo i Sprawie-
dliwosc.

Posel Kazimierz Smolinski:

Dziekuje.

Panie Ministrze! Chciatbym nawigzaé do tego, ze
ustawa naklada obowiazek m.in. zapewnienia stabi-
lizacji linii brzegowej wedlug stanu z 2000 r. I tu
odniesienie do tego, co powiedzial pan poset Piecho-
cinski. Powinni§my mie¢ jednak jaki$ wzorzec. I tu-
taj ustawa zakltada ten wzorzec, to jest przebieg linii
brzegowej z 2000 r. Czy taki przebieg linii brzegowej
jest szczegolowo ustalony, bo wiem, ze byly z tym
problemy? Jezeli jest, to gdzie to zostalo opublikowa-
ne? Na podstawie przebiegu linii brzegowej mozemy
stwierdzaé, czy udaje nam sie utrzymac grunt czy tez
go tracimy. Wiemy, ze tracimy okoto kilkudziesieciu
hektaréw gruntow nadbrzeznych rocznie, jesli chodzi
0 poszczegdlne gminy. Jest wazne, jaka ta linia brze-
gowa byta w 2000 r., bo jest obowigzek do tej linii
powracac.

I kolejna sprawa. Byl taki projekt badawczy: Nowy
sposob ochrony brzegéw przed falami morskimi, pa-
tent Rzeczypospolitej 382/045, wykorzystujacy urza-
dzenia tlumigce umieszczone w wodzie. Wiem, ze
daleko byt zaawansowany. Co sie z tym patentem
dzieje, czy ma on jakie$ szanse na zrealizowanie, po-
niewaz z tych zamierzen, planow, ktére byly w urze-
dzie w Gdansku przygotowywane, wynikalo, ze bedg
duze oszczednosci, jezeli chodzi o tlumienie fal. Dzie-
kuje bardzo. Oszczedno$¢ kosztem Platformy. Dzie-
kuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Stefan Niesiolowski:

Dzigkuje bardzo panu postowi.
Pan posel Adam Sniezek, Prawo i Sprawiedli-
woS¢.

Posel Adam Sniezek:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Inwestycje doty-
czace ochrony brzegu morskiego realizowane sg tak-
ze w ramach Programu Operacyjnego ,Infrastruk-
tura i érodowisko”. Sg to projekty dosyé duze, bo ich
koszty sa rzedu 70 mln, 88 mln, 209 mln, jak wynika
z zalgcznika do informacji rzadu, a wiec znacznie
wieksze niz roczny wydatek z budzetu panstwa na
ten cel w wysokosci 33 mln w ubiegltym roku.

Chcialem zapyta¢, panie ministrze, wtaénie o re-
alizacje tych projektow w ramach programu ,,Infra-
struktura i érodowisko” i o stopien wykorzystania
pieniedzy unijnych na ochrone brzegéw morskich.
Dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Stefan Niesiolowski:

Bardzo dziekuje panu postowi.

Lista postéw zapisanych do glosu zostata wyczer-
pana.

O zabranie glosu prosze podsekretarza stanu w
Ministerstwie Infrastruktury pana ministra Andrze-
ja Massela.

Prosze bardzo, panie ministrze.

Podsekretarz Stanu
w Ministerstwie Infrastruktury
Andrzej Massel:

Panie Marszatku! Wysoki Sejmie! Z gory przepra-
szam, ze informacja, ktora przedstawie, bedzie bar-
dzo krotka, dlatego ze wieksza cze$¢ informacji —
zreszta tak, jak panowie postowie o to prosiliscie - zo-
stanie przekazana w formie pisemnej. W szczegdélno-
Sci otrzymacie panstwo informacje, w ktorej zostang
zestawione wszystkie dzialania wykonane w ramach
programu wieloletniego od momentu jego wejscia w
zycie zgodnie z ustawg z marca 2003 r., czyli zostanie
panstwu przekazane to, o co prosil poset Smolinski.

Sprawa dJastrzebiej Géry — rowniez przekazemy
doktadng informacje na temat tego, co tam trzeba
byto wykonaé. Od razu powiem, ze to jest dosyé skom-
plikowany przypadek hydrotechniczny i nawet eks-
perci nie sg zgodni co do efektywno§ci zastosowanych
rozwigzan technicznych, by¢ moze z tego powodu
wynikta konieczno§é przebudowania tego zabezpie-
czenia na dlugosci 66 metréw, ale jak méwie, zosta-
nie panu postowi przekazana doktadna informacja
na ten temat.
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Podsekretarz Stanu w Ministerstwie
Infrastruktury Andrzej Massel

Jezeli chodzi o wykaz projektow, ktére sg realizo-
wane w ramach Programu Operacyjnego ,, Infrastruk-
tura i érodowisko”, to oczywiscie takg informacje
panstwo dostana, bedzie rowniez podane, na jakim
etapie realizacji te projekty znajduja si¢ w tej chwili.
Jak panstwo wiecie, POIS jest realizowany w horyzon-
cie finansowania 7.13, czyli faktycznie realizacja rob6t
powinna sie zakonczy¢ gdzie§ na przetomie lat 2014—
-2015. Przekazemy panstwu informacje, jak to wygla-
da w odniesieniu do poszczegdlnych projektow.

Jezeli chodzi o sprawe Dzwirzyna, o to, o co pytat
pan poset Kruszewski, to inwestorem byt tam Urzad
Morski w Stupsku i on zglosil potrzebe wykonania
tych dzialan. Zaktadamy, ze bylo to konieczne, nato-
miast problem byt po stronie wykonawcy.

Na pozostale pytania zostang udzielone odpowie-
dzi w formie pisemnej. Dziekuje panstwu za uwage.
(Oklaski)

Wicemarszalek Stefan Niesiolowski:

Dziekuje panu ministrowi.

Prosze o zabranie glosu sprawozdawce komisji
pana posta Stanistawa Lamczyka.

Prosi pan o glos, tak?

Prosze bardzo.

Posel Stanistaw Lamczyk:

Panie Marszatku! Panie Ministrze! Chciatbym
podziekowa¢ zarowno wszystkim klubom za zajecie
zgodnego stanowiska, jak rowniez panu ministrowi
za przedstawienie tej informacji w tak zwiezly spo-
s6b. Dziekuje bardzo. (Oklaski)

Wicemarszalek Stefan Niesiolowski:

Dziekuje bardzo panu postowi.

Zamykam dyskusje.”

Komisje wnosza o przyjecie informacji ministra
infrastruktury dotyczacej realizacji zadan wynika-
jacych z ustawy o ustanowieniu program wieloletnie-
go pt. ,,Program ochrony brzegéw morskich” w 2010
roku, zawartej w druku nr 4081.

Jezeli nie uslysze sprzeciwu, bede uwazal, ze Sejm
propozycje przyjal.

Sprzeciwu nie slysze.

Na tym wyczerpaliSmy porzadek dzienny 93. po-
siedzenia Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej.

Informuje, ze zglosili sie postowie w celu wyglo-
szenia o$wiadczen poselskich.

* Teksty wystgpien niewygloszonych - w za-
laczniku nr 1.

Jezeli mozna prosi¢, to oczywiscie zachecam do
skladania o§wiadczen na piSmie, jest taka mozli-
woS¢C.

Czy kto$ z pan i pandw posléw pragnie sie jeszcze
zglosi¢ do wygloszenia o§wiadczenia?

Nie widze.

Zamykam liste.

Jako pierwszy zabierze glos pan poset Aleksander
Chlopek, Prawo i Sprawiedliwos¢.

Nie ma pana posta.

W takim razie pan posel Zbigniew Wojciechowski,
Polska jest Najwazniejsza.

Nie ma pana posta.

Pan poset Andrzej Szlachta, Prawo i Sprawiedli-
woS¢.

Posel Andrzej Szlachta:

Panie Marszatku! Wysoki Sejmie! Chetnie skorzy-
stalbym, panie marszatku, z propozycji zlozenia
oSwiadczenia, ale niestety, pojawily sie juz ataki z ze-
wnatrz, ze postowie dla swojej wygody przekazuja do
pana marszalka swoje o§wiadczenia, a nie wyglaszajg
ich. A wiec aby unikna¢ tej, mysle, niezastuzonej kry-
tyki, pozwalam sobie to o§wiadczenie wyglosic.

16 kwietnia tego roku odbyto sie posiedzenie ju-
bileuszowego, bo juz 20. sejmiku rehabilitacyjnego w
sali kolumnowej Podkarpackiego Urzedu Wojewddz-
kiego w Rzeszowie. Organizatorami tego waznego
dla osdb niepelnosprawnych gremium byli: Caritas
diecezji rzeszowskiej, rzeszowski oddzial Polskiego
Towarzystwa Rehabilitacji oraz Fundacja na rzecz
Budowy Regionalnego Os$rodka Rehabilitacyjno-
-Edukacyjnego dla Dzieci i Mlodziezy im. Jana Paw-
ta IT w Rzeszowie. Przed rozpoczeciem obrad sejmiku
odprawiona zostala msza $wieta w bazylice mniejsze;j
w sanktuarium ojeéw bernardynéw w Rzeszowie.
Mszy §wietej przewodniczyt biskup ordynariusz die-
cezji rzeszowskiej Kazimierz Gorny, a homilie wygto-
sil ksigdz Stanistaw Stowik, dyrektor Caritas diece-
zji rzeszowskiej. Tre$c homilii nawigzywata do hasta
pierwszego sejmiku sprzed 20 lat: ,,Pelne uczestnic-
two i rowno$¢”. W obradach jubileuszowego sejmiku
wrzieli udzial duchowni z ksiedzem biskupem Kazi-
mierzem Gornym na czele, kanclerz kurii ksigdz
Jerzy Buczek, wspomniany ksigdz Stanistaw Stowik,
parlamentarzysci, samorzgdowcy, przedstawiciele
PEFRON-u, Narodowego Funduszu Zdrowia oraz
osoby niepelnosprawne.

Od wielu lat biore udzial w posiedzeniach tych
sejmikow, ktérym przewodniczy tworca sejmiku prof.
Andrzej Kwolek, pracownik naukowy Uniwersytetu
Rzeszowskiego. Czesto zabieram glos na tych waz-
nych dla érodowiska oséb niepetnosprawnych spotka-
niach. Jako prezydent miasta Rzeszowa moglem
wspierac strategiczng inwestycje realizowang w ra-
mach celéw programowych sejmiku. Tg inwestycja
jest budowa Regionalnego Osrodka Rehabilitacyjno-
-Edukacyjnego dla Dzieci i Mlodziezy im. Jana Paw-
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Posel Andrzej Szlachta

ta II. I chociaz udalo mi sie przekazac ze srodkéw
budzetowych miasta Rzeszowa pozyskanych z budze-
tu centralnego kwote kilkuset tysiecy zlotych, koszt
calej inwestycji przerastal mozliwoéci fundacji. Do-
piero przejecie tej inwestycji przez samorzad woj.
podkarpackiego, ktorego zarzad pochodzil z reko-
mendacji Prawa i Sprawiedliwo$ci, umozliwito przy-
spieszenie prac inwestycyjnych. Przejecie zadania
pod skrzydla Szpitala Wojewddzkiego nr 2 w Rzeszo-
wie kierowanego profesjonalnie przez dyrektora Jana
Solarza daje gwarancje, ze to oczekiwane od 20 lat
centrum rehabilitacji dla dzieci i mlodziezy zostanie
oddane na poczatku 2012 r.

Ten zblizajacy sie sukces w postaci jednego z naj-
nowoczesniejszych o§rodkéw rehabilitacyjnych dla
dzieci i mtodziezy w Polsce to zastuga dobrego serca
i zaangazowania ksiedza biskupa ordynariusza rze-
szowskiego Kazimierza Gornego, ktéry swym auto-
rytetem patronowat przez 20 lat budowie tego wiel-
kiego dzieta. Z gmachu polskiego Sejmu pragne tez
podziekowa¢ ksiedzu dyrektorowi Stanistawowi Sto-
wikowi, ktéry od lat prowadzi wspaniale Caritas die-
cezji rzeszowskiej, i prof. Andrzejowi Kwolkowi, kto-
ry byl pomystodawcg tego dziela, za zaangazowanie
i za to, ze udalo sie doprowadzi¢ do finatu to wspa-
niate, dtugo oczekiwane przez Srodowiska osob nie-
pelnosprawnych dzieto. Bardzo dziekuje. (Oklaski)

Wicemarszalek Stefan Niesiolowski:

Dziekuje bardzo panu postowi.
Pan poset Jerzy Materna, Prawo i Sprawiedli-
wo§¢.

Posel Jerzy Materna:

Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Po krétkiej od-
wilzy w 1956 r., z poczatkiem 1957 r. ekipa Gomulki
rozpoczela walke ideologiczng z Koéciolem. Rozpo-
czeto likwidacje szkot katolickich, wizytowano semi-
naria duchowne, konfiskowano ksigzki ze zbioréw
koécielnych. Dzialania te nie ominely réwniez Zielo-
nej Gory. W tym okresie bardzo preznie rozwijat swo-
ja dzialalno$¢ duszpasterska proboszcz parafii §w.
Jadwigi ksigdz Kazimierz Michalski. Przejal zarza-
dzanie Domem Katolickim, w ktérym do chwili roz-
wigzania przez wladze panstwowe miescila sie Cari-
tas. Dom Katolicki stal sie o§rodkiem nie tylko zycia
religijnego, ale i kulturalnego. Nie podobalo sie to
owcezesnej wladzy. Aby ograniczy¢ aktywnosé niepo-
kornego kaptana, wladze szantazowaly go zapowie-
dzig odebrania Domu Katolickiego. Poniewaz grozby
te nie skutkowaty, wydzial spraw lokalowych wydat
15 marca 1960 r. nakaz opréznienia budynku. Osta-

tecznie wladze miejskie przesunely termin eksmisji
na dzien 30 maja 1960 r.

W dniu 30 maja 1960 r. mieszkancy Zielonej Géry
staneli w obronie domu katolickiego, ktory wtadze
komunistyczne postanowily poprzez eksmisje ode-
braé¢ parafii §w. Jadwigi. Tego dnia tuz przed godz.
10 do gmachu przystano przedstawiciela wladz miej-
skich w asy$cie milicjantéw w celu przeprowadzenia
eksmigji. Kiedy parafianie zaczeli blokowaé wejscie,
by nie dopuscié¢ do eksmisji, na pomoc milicji przyszty
oddziaty ZOMO i patkami prébowano rozpedzic¢ zde-
terminowanych ludzi. Ksigdz Michalski probowat
przemowic do rosngcego z minuty na minute wokot
domu katolickiego ttumu. Starat sie uspokoi¢ go oraz
naklonié zebranych do rozejscia sie. Atmosfera sta-
wala sie coraz bardziej napieta. Okoto potudnia mi-
licja rozpoczela rozpraszanie oséb zebranych na pla-
cu, ktorych byto juz ponad 2 tys., z uzyciem patek i
gazow tzawigcych. Sciggniete positki ZOMO z Gorzo-
wa Wlkp. zostaly szybko rozbite. Liczba manifestan-
tow systematycznie rosta. Okolo godz. 16 wprowa-
dzono do akcji oddzial ZOMO z Poznania. Do miasta
wkroczyla rowniez poznanska kompania Korpusu
Bezpieczenistwa Wewnetrznego i obsadzila gmachy
publiczne. Rozpoczela sie pacyfikacja. Dziatania byty
tak szybko i dobrze skoordynowane, ze w centrum
miasta do godz. 17.30 rozproszono wszystkie duze
grupy demonstrantow, zaskoczonych zdecydowang
i brutalng akcjg poznanskiego ZOMO.

Spontaniczny protest zielonogorzan zostat brutal-
nie spacyfikowany przez komunistyczng wtadze. Jego
konsekwencjg byly represje wladz, ktére z calg bez-
wzglednoécig postanowily ukaraé uczestnikéw. Ma-
sowe aresztowania, brutalne pobicia i §ciezki zdro-
wia, pokazowe procesy — to typowe dziatania komu-
nistycznych funkcjonariuszy. O skali represji §wiad-
czy fakt, iz zasgdzone wyroki byly znacznie wieksze
niz wyroki uczestnikéw wydarzen z czerwca 1956 r.
w Poznaniu. Kilka oséb skazano w pokazowych pro-
cesach za chuliganstwo nawet na 5 lat wiezienia.
Ogotem aresztowano 333 osoby. ,,Gazeta Zielonogér-
ska” z 1 czerwca opis zamieszek zatytulowata ,Chu-
ligani - narzedzie antyspolecznych planéw ksiedza
dziekana”.

Przez dlugie lata uczestnicy tych wydarzen od-
czuwali skutki pietna tego, ze byli na czarnej liScie u
komunistéw. Do tej pory tylko jedna osoba zostata
zrehabilitowana wyrokiem Sgdu Najwyzszego. Po
wieloletnich staraniach i wniesieniu skargi kasacyj-
nej w tej sprawie przez rzecznika praw obywatelskich
Sad Najwyzszy ocenil, ze protest mieszkancoéw Zie-
lonej Gory w 1960 r. byt stuszny i ze nie byli oni ban-
dytami i kryminalistami.

Prawda o tych wydarzeniach jest nadal przemil-
czana. Malo kto w Polsce o nich wie. Nawet wielu
zielonogorzan nie zna dobrze tej bolesnej, a zarazem
chlubne;j historii.

30 maja przypada 51. rocznica wydarzen zielono-
gorskich, dlatego tez ponownie z tej trybuny w Wy-
sokiej Izbie méwie o nich, by przypomnie¢ wszystkim,
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Posetl Jerzy Materna

ze komunistyczni oprawcy bioracy udziat w tych wy-
darzeniach do dzi§ nie doczekali sie osadzenia, a ich
ofiary nie uzyskaly zado§éuczynienia za lata przeéla-
dowan i wykluczenia spolecznego. Jedyne, co udato
sie zrobi¢, to w 50. rocznice odslonié¢ obelisk, ktory
upamietnia tamte wydarzenia. Dziekuje.

Wicemarszalek Stefan Niesiolowski:

Dziekuje panu postowi.
Pan posel Kazimierz Smolinski, Prawo i Sprawie-
dliwosc.

Posel Kazimierz Smolinski:

Dziekuje bardzo.

Panie Marszalku! Jutro przypada 30. rocznica
$mierci jednego z najwybitniejszych Polakéw XX w.
prymasa tysiaclecia kardynata Stefana Wyszynskie-
go. Podczas 80 lat swojego zycia 57 lat przezyl w ka-
planstwie, przez 35 lat byt biskupem, a przez 32 lata
arcybiskupem gnieznienskim, warszawskim oraz
prymasem Polski. Przez 28 lat byl czltonkiem kole-
gium kardynalskiego.

A wszystko zaczelo sie 3 sierpnia 1901 r. niedale-
ko stad, w Zuzeli nad Bugiem, gdzie przyszed! na
Swiat jako drugie dziecko Stanistawa i Julianny Wy-
szynskich. W wieku 9 lat przezyl tragedie zwigzang
ze $miercig matki. Jak sam powiedzial po latach:
Przyjechalem z prymicjg na Jasng Goére, aby mie¢
Matke. Matke, ktora juz bedzie zawsze. Towarzyszy-
ta mu ona podczas p6zniejszych atakow na Kosciél i
trudnych chwil aresztowania. Po latach dziatalno§é
ksigdza prymasa podsumowat tymi stowami Ojciec
Swiety Jan Pawetl II: Czcigodny i mdj umilowany
Ksieze Prymasie. Pozwél, ze powiem po prostu, co
mys$le. Nie byloby na Stolicy Piotrowej tego papieza
- Polaka, ktory dzi§ peten bojazni bozej i pelen ufno-
§ci rozpoczyna nowy pontyfikat, gdyby nie byto T'wo-
jej wiary, niecofajacej sie przed wiezieniem i cierpie-
niem, Twojej heroicznej nadziei, Twego zawierzenia
bez reszty Matce KoSciota, gdyby nie bylo Jasnej
Gory i tego catego okresu dziejow KoSciola w ojczyz-
nie naszej, ktory jest zwigzany z Twoim biskupim i
prymasowskim postugiwaniem.

W potowie marca 1981 r. okazalo sie, ze ksigdz
prymas jest ciezko chory. 16 maja przyjal sakrament
namaszczenia chorych, po ktérym nawigzat do za-
machu na zycie papieza Jana Pawla II w dniu 13
maja: Uwazam, ze powinienem dzieli¢ dol¢ Ojca
Swietego, ktéry wprawdzie pozniej, ale wlaczyl sie w
moje cierpienie.

22 maja po raz ostatni otworzyt obrady Rady
Glownej Episkopatu Polski. Zmart 6 dni p6zniej w
uroczysto$¢ Wniebowstapienia Panskiego w czwar-
tek 28 maja. W 1994 r. zostal poémiertnie odznaczo-
ny Orderem Orla Bialego.

Sejm Rzeczypospolitej Polskiej oglosit rok 2001
Rokiem Kardynata Wyszynskiego.

Podczas uwiezienia w Prudniku ksigdz prymas
napisal: Za kilka dni Polska rozpocznie niezwykly
jubileusz - 300 lat obrony Jasnej Géry. Warto pamie-
tac o obronie Jasnej Gory w roku 1955. Jest to obro-
na duszy, rodziny, narodu, KoSciota przed zalewem
nowych czaréw. Obrona Jasnej Gory dzi$ to obrona
chrzescijanskiego ducha narodu, to obrona kultury
rodzimej, obrona jedno$ci serc ludzkich w Bozym
sercu.

Stowa te pozostajg aktualne do dzisiaj. Dziekuje.
(Oklaski)

Wicemarszalek Stefan Niesiolowski:

Dziekuje bardzo panu postowi.

Na tym zakoneczyliémy o$wiadczenia poselskie.™

Informacja o wplywie interpelacji i zapytan oraz
odpowiedzi na nie zostala paniom i panom postom
doreczona w druku nr 4206.%%

Na tym konczymy 93. posiedzenie Sejmu Rzeczy-
pospolitej Polskiej.

Protokot posiedzenia bedzie wylozony do przej-
rzenia w Sekretariacie Posiedzen Sejmu.

Porzadek dzienny 94. posiedzenia Sejmu, zwola-
negonadni 7, 8,91 10 czerwca 2011 r., zostal paniom
i panom postom doreczony.

Zamykam posiedzenie.

(Wicemarszalek trzykrotnie uderza laskg marszal-
kowskq)

*) Teksty wystapien niewygloszonych — w zalaczniku nr 1.

*#) Teksty interpelacji i zapytan poselskich oraz odpowiedzi
na interpelacje i zapytania — w zalacznikach nr 11 2 w Aneksie
do Sprawozdania Stenograficznego z 93. posiedzenia Sejmu.

(Koniec posiedzenia o godz. 14 min 13)



Zalgcznik nr 1

Teksty wystapien niewygloszonych

Informacja ministra infrastruktury doty-
czaca realizacji zadan wynikajacych z ustawy
o ustanowieniu programu wieloletniego pt. ,,Pro-
gram ochrony brzegéw morskich” w 2010 roku
wraz ze stanowiskiem Komisji Infrastruktury
oraz Komisji Ochrony Srodowiska, Zasobéw
Naturalnych i LeS$nictwa

- punkt 26. porzadku dziennego

Posel Witold Klepacz (Klub Poselski Sojusz
Lewicy Demokratyczne;j)

Szanowny Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Sza-
nowna Pani Minister! W imieniu klubu Lewicy mam
zaszczyt przedstawic stanowisko wobec przedlozonej
przez ministra infrastruktury informacji dotyczacej
realizacji zadan wynikajacych z ustawy o ustanowie-
niu programu wieloletniego ,,Program ochrony brze-
gow morskich” w 2010 roku oraz harmonogramu
planowanych zadah w ramach ustawy o ustanowie-
niu programu wieloletniego ,,Program ochrony brze-
gbéw morskich” na 2011 r.

Rok 2010 byt siédmym rokiem realizacji ustawy
z 28 marca 2003 r. o ustanowieniu programu wielo-
letniego ,,Program ochrony brzegéw morskich”.
W roku 2010 ostateczna kwota przeznaczona do wy-
korzystania na ochrone brzegéw morskich przez
urzedy morskie wynosila 38 076 tys. zl. Dzialania
zaplanowane do realizacji w 2010 r. obejmowaly
sztuczne zasilanie plaz, budowe i remont trwatych
umocnien brzegu oraz monitoring. Po przeprowadze-
niu przez urzedy morskie wiosennych pomiaréw na
brzegu morskim wynikneta uzasadniona koniecz-
no§é przesuniecia srodkéw z niektérych zadan zapla-
nowanych w harmonogramie na 2010 r. na inne za-
dania wymagajace priorytetowej ochrony. Finansowe
wykonanie zadan w 2010 r. w ramach realizacji usta-
wy przez urzedy morskie wynioslo 33 461 200 zi.
Wykonanie planu w stosunku do przygotowanego
harmonogramu na 2010 r. wynioslo wiec 87,9%. Jest
to znacznie mniej niz w roku 2009, kiedy osiggnieto
wysoka efektywno$¢ wykonanych zadan i wydatkow
przekraczajaca 95%.

W 2010 r. rzeczowo nie wykonano w caloSci trzech
zadan w Ortowie, w Ustroniu Morskim oraz w DZwi-

rzynie, co spowodowalo, ze Urzad Morski w Stupsku
wykonat plan tylko w 68,3%. Urzad Morski w Szcze-
cinie osiggnal najwyzszg efektywno$¢ wykonania
planu wynoszacg 97,9%, a Urzad Morski w Gdyni
91%, pomimo niewykonania zadania w Orlowie na
kwote 491 808 zt.

Wszystkie prace zwigzane z ochrong brzegéw
morskich sg bardzo kosztowne, konieczne jest stoso-
wanie tutaj specjalnych procedur przetargowych
i planowania ze wzgledu na pore roku i sezon sztor-
méw. Wymaga to odpowiedzialno$ci, sprawnosci i efek-
tywnoéci w dzialaniu dyrektoréw urzedéw morskich.

W Ustroniu Morskim i w Dzwirzynie Urzad Mor-
ski w Stupsku stwierdzit opéznienia i brak postepow
w realizacji prac ze strony wykonawcéw. Monitoro-
wanie obydwu zadan potwierdzilo nierzetelno§¢ pro-
wadzonych prac. Urzad Morski w Stupsku zbyt p6z-
no, gdyz dopiero na koniec 2010 r., zdecydowal sie na
zerwanie uméw z wykonawcami. Wykonanie tylko
68,3% planu przez Urzad Morski w Stupsku wymaga
rzetelnej analizy przyczyn. W informacji wskazuje
sie, ze wine ponosi wykonawca prac. Aby w kolejnych
latach realizacji programu sytuacja sie nie powtorzy-
la, konieczne jest wieksze zdecydowanie, sprawno§é
i przewidywanie ze strony kierownictwa Urzedu
Morskiego w Stupsku. Spodziewamy sie, ze pani mi-
nister dokona takiej analizy i wyciggnie odpowiednie
wnioski, gdyz w roku 2011 zaplanowano, ze ilo§é
§rodkéw przeznaczonych na ochrone brzegéw mor-
skich osiggnie kwote 54 805 tys. zl.

Trzeba zrobi¢ wszystko, aby osiggna¢ réwnie wy-
sokg efektywnosc jak w 2009 r. Srodki w tej wysoko-
§ci nalezy wydac¢ jak najrozsadniej i wykorzystac
istniejace mozliwo$ci wynikajgce z dostepu do fun-
duszy europejskich. Trzeba rowniez poszukaé no-
wych, lepszych i bardziej skutecznych rozwigzan
technologicznych, przyjaznych przede wszystkim
§rodowisku naturalnemu. Takie prace sg prowadzo-
ne, a odpowiednie i solidne dziatania powinny po-
twierdzié¢ ich efektywnosc. Kolejna wazna sprawa to
konieczno$c¢ uzyskania dla tych rozwigzan aprobaty
spolecznej, a z tg aprobatg roznie w réznych czeSciach
naszego pieknego wybrzeza bywa.

Klub Poselski Sojusz Lewicy Demokratycznej be-
dzie glosowal za przyjeciem informacji o realizacji
,Programu ochrony brzegéw morskich” w 2010 r.



oraz o harmonogramie planowanych zadan dla tego
programu na 2011 r. Dziekuje bardzo.

Posel Piotr Otowski (Klub Parlamentarny Plat-
forma Obywatelska)

Szanowny Panie Marszatku! Wysoka Izbo! Zgod-
nie z art. 6 ustawy z dnia 28 marca 2003 r. o ustano-
wieniu programu wieloletniego ,,Program ochrony
brzegéw morskich”, na posiedzeniu Komisji Infra-
struktury oraz Komisji Ochrony Srodowiska, Zaso-
bow Naturalnych i Le$nictwa w dniu 12 maja 2011 r.
przedstawiono informacje na temat realizacji tej
ustawy w 2010 r. (druk nr 4081).

Program wieloletni, powolany ustawg w 2003 r.,
ma na celu zabezpieczenie brzegéw morskich przed
zjawiskiem erozji.

W ramach programu podjeto szereg dziatan: budo-
we, rozbudowe i utrzymywanie systemow zabezpiecze-
nia terenéw nadmorskich, zapewnienie stabilizacji
linii brzegowej, monitorowania brzegow morskich.

W roku 2010 przeznaczono z budzetu panstwa
kwote 43 642 000 zl. Ze wzgledu na wystgpienie
w kraju powodzi kwote zmniejszono do 38 076 000 zt.

Plan wykonano w 87,9%, w ramach realizacji wy-
dano 33461 200 z1, w tym Urzad Morski w Szczecinie
wykonal plan finansowy w 97,9%, Urzad Morski
w Gdyni w 91%, a Urzad Morski w Stupsku w 68,3%.

Powodami niewykonania w calo§ci prac oraz nie-
wykorzystania w pelni funduszy byly: problemy po
stronie wykonawcow realizowanych robot, wystapie-
nie trudnych warunkéw atmosferycznych w IV kwar-
tale 2010 r. oraz uzyskanie korzystnych ofert prze-
targowych na zaplanowane prace, co spowodowalo
oszczednosci. Zakoniczenie czes$ci inwestycji nastapi
w 2011 r. Réznica pomiedzy kwotg planowana, a wy-
datkowang bedzie zagospodarowana w latach na-
stepnych.

W imieniu klubu PO rekomenduje przyjecie infor-
macji ministra infrastruktury na temat realizacji
ustawy o ustanowieniu programu wieloletniego ,,Pro-
gram ochrony brzegéw morskich” w 2010 r.

Posetl Piotr Stanke (Klub Parlamentarny Pra-
wo i Sprawiedliwo§¢)

Prawie od poczatku kadencji jako poset ziemi po-
morskiej zajmuje sie ochrong brzegéw morskich w miej-
scowosci Rowy. W marcu tego roku do mojego biura
poselskiego wplynela prosba o pomoc i interwencje,
podpisana przez wojta gminy Ustka i przewodniczg-
cg rady soleckiej w Rowach. W treSci czytamy, ze
mimo staran urzedu morskiego, brzeg morski w tej
miejscowosci nadal ulega degradacji.

Pojawita sie mozliwo§é pozyskania §rodkéw poza-
budzetowych, za ktére mozna by wykonaé przynajm-
niej cze$¢ prac zwigzanych z ratowaniem wspomnia-
nego odcinka brzegu morskiego. Niestety, przedsta-

wiciele samorzadu, ktérzy zglosili ten problem, na-
potykaja przeszkody administracyjne. Gtéwnie cho-
dzi tu o uzyskanie wymaganych dokumentéw do
zlozenia aplikacji o §rodki zewnetrzne. Argumentuja,
ze podobne procedury, np. w wojewodztwie zachod-
niopomorskim, trwajg o wiele krocej i majg uprosz-
czony charakter. Ta sprawa jest znana panu mini-
strowi, poniewaz byta ona przedmiotem mojej inter-
pelacji poselskiej.

W kontekScie przedkiadanej dzisiaj informacji
chcialbym ponowi¢ pytanie: Czy naprawde sa ko-
nieczne wysokie wymagania stawiane samorzgdom
i czesto ucigzliwe procedury formalne? Czy w obliczu
postepujacej degradacji brzegu morskiego nie powin-
no sie wprowadzi¢ maksymalnie uproszczonych pro-
cedur? Dziekuje.

Oswiadczenia poselskie

Posel Zenon Durka (Klub Parlamentarny Plat-
forma Obywatelska)

Oéwiadczenie w sprawie 50. rocznicy utworzenia
Amnesty International

28 maja tego roku jedna z najbardziej zastuzonych
dla obrony praw czlowieka organizacji - Amnesty
International — §wietowac bedzie swojg 50. rocznice
urodzin. Jest to miedzynarodowa organizacja poza-
rzadowa, ktérej celem jest zapobieganie naruszeniom
fundamentalnych praw czlowieka poprzez wszelkie
pokojowe akcje obywatelskie — od organizowania pi-
sania listéw do rzadéw krajow tamiacych te prawa,
poprzez publiczne rozglaszanie informacji o takich
naruszeniach, po realng pomoc finansowsg i prawng
poszkodowanym osobom. Zasadami jej dziatania sa:
pelna niezalezno$¢ polityczna i finansowa oraz mak-
symalny obiektywizm. Mimo to jest ona czesto w wie-
Iu krajach, gtéwnie tych, ktére czesto represjonujg
swoich obywateli, oskarzana o wspieranie Zachodu
i propagowanie jego idei. Przeczg temu jednak akcje
wymierzone w obrone przed rzadami wielu krajow
zachodnich, takie jak protesty przeciwko torturom
i pozasgdowemu przetrzymywaniu ludzi przez USA
w Guantanamo.

Organizacja otrzymala w 1977 r. pokojowa Nagro-
de Nobla za ,wktad w umacnianie podstaw wolnoSci,
sprawiedliwo$ci, a tym samym pokoju na catym §wie-
cie”. Obecnie liczy 2200 tys. czlonkéw w 150 krajach
Swiata. Al finansuje swojg dziatalno§é glownie ze
skladek czlonkowskich i datkéw od indywidualnych
osOb, nie przyjmuje jakiejkolwiek pomocy rzgdowej,
a przyjmowanie datkéw od przedsiebiorstw i innych
organizacji podlega licznym obostrzeniom.

Amnesty International koncentruje dzisiaj swoja
aktywno$¢ na czterech wielkich kampaniach: kam-
panii ,,Zgdamy godnosci”, ktora prowadzona jest, aby
pokazaé, ze ubdstwo i naruszenia praw czlowieka
czesto sa ze sobg powigzane, oraz by wesprze¢ osoby
zyjace w ubdstwie, gdy ich prawa sg famane; kampa-



nii monitorowania wszelkich przypadkow naruszen
praw czlowieka, ktore mialy miejsce w imie ,wojny
z terroryzmem”; kampanii na rzecz $wiata wolnego
od kary $mierci oraz kampanii ,,Stop przemocy wo-
bec kobiet”.

Dziatalno§é Al jest dla wspolczesnego Swiata tym,
czym sumienie dla kazdego czlowieka. Odczytywanie
komunikatéw wlasnego sumienia bywa nieraz bole-
sne, ale zawsze jest konieczne dla zachowania wierno-
§ci deklarowanym warto$ciom. Aktywisci Al bezkom-
pPromisowo przypominajg nam swoimi wystgpieniami,
ze w sferze praw czlowieka nie ma drég na skroty, a
krzywda, zniewolenie, przemoc i ubdstwo, niezaleznie
od uzasadniajacych je ideologii, zawsze sg tylko gwal-
tem na naturalnych prawach jednostki.

Posel Jan Kulas (Klub Parlamentarny Platfor-
ma Obywatelska)

Moje o$wiadczenie poselskie pos§wiecam pamieci
ksiedza pratata Hilarego Jastaka (1914-2000) — wy-
bitnego syna ziemi kaszubskiej, doktora teologii mo-
ralnej, legendarnego budowniczego i proboszcza para-
fii Najéwietszego Serca Pana Jezusa (NSPJ) w Gdyni
(1949-1984), kapelana ,,Solidarnosci”, wielkiego ore-
downika miloéci i pomocy bliznim oraz mlodziezy,
honorowego obywatela miast Gdyni i KoScierzyny.

Hilary Jastak urodzil sie 3 kwietnia 1914 r.
w Koécierzynie, w wielodzietnej rodzinie. Byt synem
ojca Jakuba i matki Marii. Rodzice postawili na wy-
ksztalcenie swoich dzieci. W wolnej juz ojczyznie
(Pomorze od 1920 r.) rozpoczal Hilary edukacje
w polskiej szkole podstawowej w KoScierzynie. Na-
stepnie nauke kontynuowal w stawnym gimnazjum
w Chelmnie. Na éwiatopoglad H. Jastaka istotny
wplyw mial przyjaciel rodziny, ksigdz Leon Heyke,
wybitny poeta kaszubski i patriota.

W 1934 r. Hilary Jastak pomy§lnie zdal mature.
Z pelnym przekonaniem postanowit on kroczyé dro-
g stuzby Bozej. Z rado$cig podjgl wymarzone studia
w Wyzszym Seminarium Duchownym w Pelplinie.
Niestety, wybuch II wojny $wiatowej uniemozliwit
ukonczenie upragnionych studiow.

Po 1 wrzesnia 1939 r. rodzina Jastakow, jak wiek-
sz0§¢ polskich rodzin, zostala wysiedlona do Gene-
ralnej Guberni. Jako alumn z duma nosit mlody Hi-
lary koloratke. W czasie okupacji ukonczyl metropo-
litalne seminarium duchowne. Dnia 7 czerwca 1941 r.
H. Jastak przyjat $wiecenia kaptanskie z rak arcybi-
skupa Stanistawa Galla w archikatedrze Sw. Jana
w Warszawie. Nastepnie jako mlody ksigdz postugi-
wal w Lubni nad Pilicg, w Jozefowie koto Otwocka,
w Kamienczyku nad Bugiem i kolejno w Goszczynie
koto Grojca, Sulejowie i Strachowce. W latach okupa-
cji ksiadz H. Jastak nawigzat kontakty z konspiracjg
wojskowg. Organizowal tajne nauczanie, opiekowal
sie mlodziezg nalezaca do Szarych Szeregow. Niost
postuge duchowa walczgcym partyzantom. H. Jastak
zostal rowniez kapelanem Armii Krajowej (AK).

Po zakonczeniu wojny pierwsza parafie otrzymat
ksigdz Hilary Jastak w Pogédkach koto Skarszew.
Pézniej byt wikarym w parafii NMP w Toruniu.
W 1946 r. zostal powolany na stanowisko dyrektora
,Caritasu” okregu gdanskiego. Udzielal pomocy lu-
dziom dotknietym przez wojne. Pomimo szykan or-
ganizowal pomoc dla najbiedniejszych rodzin, a szcze-
golnie dbat o osierocone dzieci. Ksigdz H. Jastak dat
sie wtedy poznac jako czuly, wrazliwy i ofiarny ka-
plan, niosgcy pomoc na przekér trudnosciom i oko-
liczno§ciom.

W 1949 r. ksiadz Hilary Jastak zostal probosz-
czem parafii NajSwietszego Serca Pana dJezusa
(NSPJ) w Gdyni. Otrzymat niezwykle trudne zada-
nie, tj. wybudowanie duzego koéciota w centrum mia-
sta. Wtedy trwala juz noc stalinowska, a represje
z roku na rok nasilaty sie. Ksigdz H. Jastak bolesnie
przezyl likwidacje ,,Caritasu” (1950 r.). Nie milczal,
mowil o tej krzywdzie spolecznej. Wkrotce zostat
aresztowany i poddany przesluchaniom. Protesty
i determinacja parafian, ludnosci kaszubskiej, spo-
wodowaly uwolnienie ich proboszcza. Jednakze inwi-
gilacja ksiedza H. Jastaka trwala ponad 40 lat. W 1953 r.
goscil on w parafii prymasa Polski kardynata Stefa-
na Wyszynskiego, ktory przez trzy dni wyglaszat
kazania do wszystkich stanow.

Po przetomie pazdziernikowym 1956 r. stato sie
mozliwe kontynuowanie budowy wielkiej §wigtyni.
Projekt prof. Jana Borowskiego z Politechniki Gdan-
skiej nawigzywat do planowanej przed wojng Bazyli-
ki Morskiej. W 1961 r. zakonczono stan surowy ko-
Sciota. Swigtynia byta wznoszona wysitkiem calej
wspolnoty parafialnej przez blisko 10 lat. Wtedy
ksigdz H. Jastak otrzymatl tytul pralata. Zapewne
nie przypadkiem kosciot NSPJ zostal konsekrowany
w 1966 r., w milenium chrztu Polski. Niewatpliwie
dzielo zycia ksiedza proboszcza, zostalo wykonane.

Ksiadz pratat Hilary Jastak nie ograniczy! sie do
dzieta wielkiego budowniczego. W tych latach rozpo-
czal i ukonczyt studia doktoranckie na Uniwersytecie
Warszawskim w zakresie teologii moralnej. Ksiadz
doktor H. Jastak zawsze pozostawal aktywnym i bar-
dzo wrazliwym duszpasterzem. Zachowywatl sie bar-
dzo rozwaznie, ale wyzbyt sie leku przed totalitarng
wladza PRL.

W grudniu 1970 r. Wybrzeze przezylo wielkg tra-
gedie. Zgineli niewinni ludzie, stoczniowcy i mlo-
dziez. Czarny czwartek (17 grudnia 1970 r.) stanowit
krwawa rozprawe ekipy Gomulki z pracownikami
zakladéw pracy Gdyni. Ksigdz doktor H. Jastak od-
prawil pierwszg msze §w. w intencji zamordowanych
na ulicach Gdyni. Zorganizowal natychmiastowa po-
moc dla poszkodowanych i cierpigcych rodzin. Infor-
mowatl o zabitych i rannych. Nieustannie narazat sie.
Wielokrotne wezwania, przesluchania i postepowa-
nia karnoskarbowe to przyklady cigglych repres;ji.
Ksiadz pratat H. Jastak nie dat sie ztamac, pozostat
niezlomnym kaptanem.

W latach 70. ksiadz pratat H. Jastak wspierat stu-
denckie komitety ,,Solidarno§ci”. Pomagal dziala-



czom Ruchu Mtodej Polski, jak tez wolnym zwigzkom
zawodowym. Dnia 17 sierpnia 1980 r., nie pytajac
nikogo o pozwolenie, odprawil msze §w. polowg dla
strajkujacych w Stoczni Komuny Paryskiej w Gdyni,
a nastepnie w porcie Gdynia. Podczas tej pierwszej
historycznej] mszy §w. mowil: Uwazam za laske
opatrznoéci bozej, ze moge dzis sprawowac ofiare naj-
Swietsza wérod was, ukochani bracia i siostry, ktorzy
tak rozwaznie, dostojnie i spokojnie bronicie prawdy
i niezbywalnych praw czlowieka. Wszelkie prawa
przemawiajg za wami, za waszg postawa i stusznymi
postulatami.

7 ,Solidarno$cia”, zwigzal sie blisko i na zawsze.
W stanie wojennym parafia ksiedza H. Jastaka stata
sie centrum pomocy dla represjonowanych dziataczy
»Solidarno§ci” i uwiezionej mlodziezy. Ksigdz H. Ja-
stak nie liczy! sie z konsekwencjami. Pomagal, jak
umial najlepiej. Realizowal ideal milo$ci blizniego na
co dzien, i to czesto w najtrudniejszych warunkach.
Ksigdz H. Jastak doczekal sie wymarzonej Polski,
wolnej i demokratycznej. Zapewne byla to dla niego
najwyzsza i najdrozsza nagroda na tej ziemi.

W 1991 r. ksiadz Hilary Jastak obchodzit 50. lecie
swiecen kaptanskich. W tym tez roku zostal honoro-
wym obywatelem Gdyni, a 8 lat pézniej rodzinnej
Koécierzyny. Z okazji ztotego jubileuszu zatozyt Fun-
dacje Pomocy Stypendialnej Mtodziezy Kaszubskiej.
Zostal kapelanem honorowym Swiatowego Zwigzku
Zolnierzy AK. Zwigzany byl tez z Marynarkg Wojen-
nag, gdzie awansowal do stopnia komandora, a w Woj-
sku Polskim do stopnia majora. W 1995 r. ksigdz H.
Jastak w Swieto Niepodleglosci zostal odznaczony
przez prezydenta RP Lecha Walese Krzyzem Koman-
dorskim z Gwiazdg Orderu Odrodzenia Polski. Jest
takze honorowym czlonkiem Zrzeszenia Kaszubsko-
-Pomorskiego. W ostatnich latach zycia ksigdz H.
Jastak w pokorze i skromnoéci wypelniat do konica
postuge kaptanska.

Ksigdz pratat Hilary Jastak zmarl 17 stycznia
2000 r. w Gdyni W sumie przezy! blisko 86 lat. Po-
chowany zostal ,ju siebie”, w krypcie kosciotla NSPJ
w Gdyni. Pozostawal wzorem kaplana i stuzgcego
bliznim. Nie ulegal mirazom wladzy i splendorom.
Zawsze stawal po stronie stabszych, pokrzywdzonych
i cierpigcych. Ze szczegdlng przyjaznig odnosil sie do
mlodziezy, z wielkg miloécig do dzieci. W systemie
totalitarnym, w PRL, zachowywal stanowczg, kon-
sekwentng i heroiczng postawe. W petni zastuzyt na
tytul krola Kaszubow. Jako zarliwy patriota peknie
i wspaniale zastuzy! sie wolnej Polsce. Jako Pomo-
rzanie mozemy by¢ z niego bardzo dumni. Ksigdz H.
Jastak byt i jest wielkim autorytetem dla kilku po-
kolen.

Posel Jozef Rojek (Klub Parlamentarny Prawo
i Sprawiedliwosc)

Panie Marszatku! Wysoki Sejmie! Wiele razy in-
terweniowalem w sprawie probleméw komunikacyj-

nych mieszkancoéw ziemi tarnowskiej, ktorzy od lat
czekajg na poprawe polgczenia ze stolica. Aby zmie-
nic¢ te sytuacje, trzeba albo zmodernizowaé potacze-
nie drogowe miedzy Tarnowem i Szczucinem, albo,
stawiajgc na kolej, dobudowaé polgczenie kolejowe
miedzy Kielcami a Buskiem. Oczywiscie te dwa pro-
ponowane i analizowane od wielu lat rozwigzania nie
majg tylko i wylgcznie znaczenia regionalnego.

Chciatbym zwroci¢ uwage na fakt, ze droga kra-
jowa nr 73 jest cze$cig miedzynarodowego szlaku
komunikacyjnego laczacego Warszawe z poludnio-
wa Europa, a ponadto dzieki reaktywowaniu linii
kolejowej miedzy Kielcami i Buskiem powstanie wy-
godne polaczenie z portem lotniczym Obice pod
Kielcami i zostanie stworzony jeden z transeuropej-
skich kolejowych korytarzy, ktory polaczy kraje
nadbaltyckie ze Stowacja. Niestety, jak wynika z rza-
dowego programu budowy drég, w najblizszych la-
tach nie mamy co marzy¢ o jakiejkolwiek moderni-
zacji odcinka drogi krajowej nr 73 z Tarnowa do
Szczucina.

Z chwilg opublikowania informacji na ten temat
mieszkancy regionu w rozmowach ze mng wielo-
krotnie wyrazali nadzieje, ze wobec niepowodzen
w budowie dobrego polgczenia drogowego ze stolicg
rzad podejmie dziatania w celu uruchomienia polg-
czenia kolejowego. Jak sie okazuje, zostaly podjete
dzialania, ale w kierunku odwrotnym. Prosze sobie
wyobrazi¢, ze zapadly juz decyzje o likwidacji pota-
czenia kolejowego na odcinku Tarnéw — Szczucin,
ktére jest przeciez niezbedne w zafunkcjonowaniu
linii kolejowej do Warszawy. To jest nieprawdopo-
dobne, ze mieszkaficom Tarnowa i regionu najpierw
odebrano tak wazng inwestycje drogowa, a nastep-
nie skutecznie pogrzebano mozliwo$é inwestycji
alternatywnej. Nie ma podziatu na Polske A i Polske
B - oburzaja sie politycy Platformy. Ale jak w takim
razie mamy zaklasyfikowaé tego typu dzialania?
Czy to jest tylko niewiedza i nieswiadomosc? Nie-
ktérzy bowiem zdajg sie w tym dostrzegac jakas
szczegblng zlo§liwosce.

W nawigzaniu do pisma z dnia 2 maja 2011 r. wy-
stosowanego przez wojta gminy Tarnéw do parla-
mentarzystow ziemi tarnowskiej z prosbg o przepro-
wadzenie negocjacji w sprawie wykupu lub zamiany
gruntow na terenie Zglobic o§wiadczam, ze podjatem
dzialania w celu spotkania sie z panig Anng Kobryn,
pelnomocnikiem spadkobiercow rodziny Marszatko-
wiczow. Ponadto informuje, ze bede panstwa na bie-
zgco powiadamial o podejmowanych przeze mnie
dziataniach, jak i o ich rezultatach.

Poset Jan Warzecha (Klub Parlamentarny Pra-
wo i Sprawiedliwo§¢)

Panie Marszalku! Wysoka Izbo! Dzisiejsze o§wiad-
czenie pragne po§wieci¢ uroczysto§ci nadania sztan-
daru Publicznemu Gimnazjum im. Bohateréw Mon-



te Cassino w Stasiéwce w gminie Debica, w ktorej
mialem zaszczyt pelni¢ funkcje zastepcy wojta do
czasu objecia mandatu posia RP.

Uroczysto§¢ nadania sztandaru rozpoczeta sie
0 godz. 10 w dniu 22 maja 2011 r. msza Swietg spra-
wowang przez ksiedza pratata Adama Nite, kancle-
rza Kurii Diecezjalnej w Tarnowie. Msze celebrowa-
li takze ksiadz proboszcz Bogdan Wiszynski i ksigdz
Bogustaw Pociask. W koSciele parafialnym zgroma-
dzili sie licznie mieszkancy, zaproszeni goscie i mlo-
dziez szkolna. Nowemu sztandarowi towarzyszyly
poczty sztandarowe kombatantéw Armii Krajowej,
5. Putku Strzeleéw Konnych AK, Zwigzku Sybira-
kow, Zwigzku Inwalidow Wojennych, Zwigzku Kom-
batantow Wojennych i Bylych Wiezniow Politycznych
z Debicy, sgsiednich szkot, harcerzy.

W homilii ksigdz pratat nawigzal do zawartych
na sztandarze stow: Bog, Honor, Ojczyzna, Nauka,
wyrazajac uznanie za przyjecie takich wartosci i za-
checal, aby zawsze przy$wiecaly dzieciom i mlodzie-
zy oraz nauczycielem w zyciu i pracy wychowawczej
szkoly. Poswiecony sztandar przedstawiciele funda-
toréw przekazali panu Stanistawowi Rokoszowi, woj-
towi gminy Debica, ktéry oddat go w rece dyrektora
Zespolu Szkot w Stasidwcee, a nastepnie przyjety zo-
stal przez poczet sztandarowy zlozony z uczniow
szkoly. Po zakonczeniu mszy orkiestra gminna po-
prowadzila poczty sztandarowe, duchownych, goéci,
mieszkancéw do budynku szkoly. Przedstawiciele
parlamentu, wladz wojewddzkich, rodziny zolnierzy,
patronéw szkoly, kombatantéw zlozyli wigzanki
kwiatow pod tablicg upamietniajaca zolnierzy patro-
néw szkoly.

Kontynuacja uroczystosci bylo odSpiewanie
hymnu panstwowego oraz powitanie gosci przez
pana Stanistawa Rokosza, wéjta gminy Debica. Dy-
rektor Zespotu Szkét Andrzej Dziadosz przedstawit
dzialalno§¢ szkoly, zwlaszcza te, ktorej ukoronowa-
niem bylo nadanie sztandaru. Przypomniat powody
nadania Publicznemu Gimnazjum w Stasiéwce
imienia Bohaterow Monte Cassino. Wybor takiego
imienia byl wspdlng decyzja calego Srodowiska.
Szkota i spoteczenstwo chcieli w ten sposob uczcié
tysigce polskich zolnierzy walczacych w tej bitwie,
ale przede wszystkim czterech zolnierzy ze Stasiow-
ki, ktorzy w 1939 r. staneli w obronie ojczyzny, prze-
szli dlugg droge przez radzieckie obozy jenieckie,
trafili do armii generata Andersa, w sktadzie II kor-
pusu brali udziat w bitwie pod Monte Cassino. Jeden
z nich, Wojciech Kedzior, ktory zginat w bitwie, spo-
czywa na cmentarzu u stop wzgorza. Nadanie szko-
le imienia utrwalilo jej zwigzki ze $rodowiskiem
lokalnym, przyczynilo sie do jej promocji, wyzwolilo
pozyteczne inicjatywy uczniéw i mieszkancow, jest
obecnie doskonalym motywem dla pracy dydaktycz-
nej, wychowawczej, zwlaszcza ze sg wérod dzieci
wnuki i prawnuki patronéw bohaterow. Naturalng
kontynuacja tych dzialan bylo podjecie staran o ufun-
dowanie i nadanie sztandaru, ktory statby sie sym-

bolem tych wartosci, ktore zawsze byly, sa i beda
obecne w pracy wychowawczej szkoty. Realizacja
zadania nie nalezala do tatwych, ale cata spotecz-
no§é Stasiowki zaangazowala sie w sfinansowanie
sztandaru i przygotowanie uroczystosci.

W dalszej czeSci uroczysto§ci wojt gminy Debica
odczytal treS¢ aktu nadania sztandaru i przekazat
go dyrektorowi szkoty. W donioslej atmosferze, przy
salutujacych sztandarach przysiege na sztandar zto-
zyli uczniowie, przedstawiciele wszystkich klas szko-
ly. Dyrektor placowki podziekowal wszystkim ofia-
rodawcom, ktorzy przyczynili sie do ufundowania sztan-
daru: rodzinom zolnierzy, przedsiebiorcom z terenu
Stasiéwki i gminy Debica, rodzicom, mieszkancom
solectwa i zaproszonym goSciom. Stwierdzil, ze
sztandar jest dzieki tak szerokiemu udzialowi finan-
sowemu spolecznosci Stasiowki wspélnym dobrem.
Powtoérzyt stowa Ojca Swietego Jana Pawta II ,,Czlo-
wiek jest wielki nie przez to, co posiada, ale przez to,
czym dzieli sie z innymi”.

Uznanie dla podjetych przez szkole dziatan w upa-
mietnieniu zolnierzy generata Andersa i wychowania
patriotycznego wyrazili panowie poslowie Wiestaw
Rygiel, Kazimierz Moskal, Jan Warzecha, wicewo-
jewoda podkarpacki pan Andrzej Regula. Uczestni-
kéw gleboko poruszylo wystgpienie pani Heleny
Ligeski, corki jednego z zolnierzy patronow szkoty,
ktéra opowiedziata historie ojca widziang oczyma
malej dziewczynki. Pan Czestaw Kedzior, syn pole-
glego pod Monte Cassino Wojciecha Kedziora, przy-
byt do Stasiéwki z Bolestawca. Wyrazit w imieniu
wszystkich rodzin zolnierzy uznanie dla spoteczno-
Sci szkolnej za kultywowanie pamieci o trudnych
itragicznych losach ich ojcow. Wyrazem tej pamieci
bylo zlozenie kwiatow i zapalenie zniczy na grobach
trzech zolnierzy w imieniu uczestnikéw uroczysto-
§ci przez grupe uczniéw, ktéra przeszla na cmentarz
parafialny. Wsréd nich byty prawnuki zolnierzy. Na
zakonczenie oficjalnych uroczystosci uczniowie
szkoly przedstawili przygotowany pod kierunkiem
pani Lucyny Radon montaz stowno-muzyczny opi-
sujacy wojenne drogi patronow szkoly. Jego uzupel-
nieniem byla prezentacja multimedialna obrazujaca
tragiczne wojenne czasy.

Wielu gosci nie potrafito ukryc wzruszenia, zwlasz-
cza gdy uczniowie Spiewali piekne pie$ni zolnierskie,
a szczegollnie najpiekniejsza z nich ,,Czerwone maki”.
Zaproszeni goscie kontynuowali spotkanie, degustu-
jac potrawy regionalne przygotowane przez stolowke
szkolng, rodzicéw. Dla uczniéw Zespolu Szko6t w Sta-
sid6wce nauczyciele przygotowali gry i zabawy rekre-
acyjno-sportowe z nagrodami ufundowanymi przez
gminne centrum kultury. Inicjatorzy i organizatorzy
opisanych uroczystoSci patriotycznych podkreslali,
ze zalezy im, aby mlodziez szkolna zapamietata pod-
niosty charakter uroczystosSci oraz to, ze ich ojcowie
ponosili trudy wojny, aby oni mogli cieszy¢ sie poko-
jem. Dziekuje.



Posel Lukasz Zbonikowski (Klub Parlamen-
tarny Prawo i Sprawiedliwo§¢)

W sprawie zagrozen dla polskiej demokracji.

Wiele razy méwilem z tej trybuny o zagrozeniach,
jakie niesie choéby prowadzona w skandaliczny spo-
sob polityka w zakresie bezpieczenstwa energetyczne-
go Polski czy katastrofalnie nieudolna polityka rolna.
W wielu dziedzinach rzad dziala tak, jakby nie byt
rzadem Polski i Polakéw, ale czym$ w rodzaju admi-
nistratora wynajetego w celu zarzadzania krajem.

Jeszcze bardziej niepokoi jednak to, co dzieje sie
z wolno§cig stowa. Jeszcze niedawno mozna byto po-
wiedzie¢ wszystko na temat §p. prezydenta Lecha
Kaczynskiego - najwiekszym oredownikiem wolnosci
wypowiedzi byla Platforma Obywatelska. Dzi§ to
politycy PO denerwujg sie na wolno§é wypowiedzi.
Radostaw Sikorski chce nawet skarzy¢ media o to, ze
pozwalajg pisa¢ o nim zbyt ostro na forach interne-
towych. Tak. To jest ten sam Radostaw Sikorski,
ktory w przedwyborczej walce grzmiat na temat Le-
cha Kaczynskiego: Prezydent wolnej Polski moze by¢
niski, ale nie maty. Powinien zachowa¢ trzezwo§é

oceny, a nie zgrywac¢ zucha, walesajac sie po gérach
Kaukazu.

Moralno$¢ Kalego nakazuje mu swobodnie atako-
wac innych, ale §miertelnie obraza¢ sie na interneto-
we ataki.

Nie trzeba wiele méwié o przypadku strony inter-
netowej, ktéra krytykowala prezydenta Bronislawa
Komorowskiego, ktory zresztg jeszcze jako marszaltek
Sejmu nie szczedzil bardzo ostrych stéw $p. Lechowi
Kaczynskiemu. Aparat panstwa z pelng zapalczywo-
Scig walczy z wrogami wladzy. Zaczyna to przypomi-
nac rzeczywisto$c czasoéw stusznie minionych.

Zadziwiajgca jest tez walka z kibicami i trudno
nie odnie$¢ wrazenia, ze spowodowal ja fakt, ze ktos
pozwolil sobie na otwartg krytyke rzadu i samego
Donalda Tuska. Czy w ten sposob, ograniczajac de-
mokracje, rzad, ktérego trzon wywodzi sie z liberal-
nych korzeni, bedzie budowatl ustrdj demokratyczny?
Mamy do czynienia z zaskakujgcym pomyleniem po-
jec. Na jednym z transparentéw kibicéw mozna byto
przeczytac: Miata by¢ druga Irlandia, a mamy drugg
Biatorus.

Nic doda¢, nic ujaé.



Porzadek dzienny

93. posiedzenia Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej
w dniach 25, 26 i 27 maja 2011 r.

1. Sprawozdanie Komisji Nadzwyczajnej o senackim projekcie ustawy o zmianie usta-
wy Kodeks pracy (druki nr 4025 i 4165).

2. Sprawozdanie Komisji Nadzwyczajnej o rzgdowym oraz komisyjnym projektach
ustaw o zmianie ustawy Kodeks postepowania cywilnego (druki nr 3063, 1856 i 4088).

3. Sprawozdanie Komisji Infrastruktury oraz Komisji Samorzgadu Terytorialnego
i Polityki Regionalnej o senackim projekcie ustawy o zmianie ustawy o planowaniu i zago-
spodarowaniu przestrzennym (druki nr 3610 i 4176).

4. Sprawozdanie Komisji Gospodarki oraz Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny
o poselskich projektach ustaw o zmianie ustawy o ekwiwalencie pienieznym z tytutu prawa
do bezplatnego wegla dla oséb uprawnionych z przedsiebiorstw robot gorniczych (druki
nr 1622, 3171 1 4186).

5. Sprawozdanie Komisji Nadzwyczajnej o poselskim projekcie ustawy o dostosowaniu
organizacji wyboréw do potrzeb oséb niepelnosprawnych (druki nr 2800, 4181 i 4181-A).

6. Sprawozdanie Komisji Administracji i Spraw Wewnetrznych o komisyjnym projek-
cie ustawy o zmianie ustawy Prawo o aktach stanu cywilnego (druki nr 3941 i 4019).

7. Sprawozdanie Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny oraz Komisji Spraw Zagranicz-
nych o rzgdowym projekcie ustawy o wypowiedzeniu Konwencji miedzynarodowej o zaka-
zie pracy nocnej kobiet, zatrudnionych w przemyéle, podpisanej w Bernie dnia 26 wrze$nia
1906 roku (druki nr 4128 i 4177).

8. Sprawozdanie Komisji Spraw Zagranicznych o zawiadomieniu prezesa Rady Mini-
strow o zamiarze przedlozenia prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej do ratyfikacji, bez
zgody wyrazonej w ustawie, Umowy o transporcie lotniczym miedzy Kanadg a Wspdlnotg
Europejska i jej panstwami czlonkowskimi, sporzadzonej w Brukseli dnia 17 grudnia 2009 r.
(druki nr 41201 4179).

9. Pierwsze czytanie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy o ubezpieczeniach
upraw rolnych i zwierzat gospodarskich oraz ustawy o optacie skarbowej (druk nr 4126).

10. Pierwsze czytanie senackiego projektu ustawy o zmianie ustawy Kodeks cywilny
oraz niektérych innych ustaw (druk nr 4124).

11. Pierwsze czytanie rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy o podatku od to-
warow i uslug, ustawy o zasadach ewidencji i identyfikacji podatnikéw i ptatnikéw oraz
ustawy o transporcie drogowym (druk nr 4201).

12. Sprawozdanie Komisji do Spraw Unii Europejskiej o komisyjnym projekcie uchwa-
ly w sprawie uznania projektu rozporzadzenia Rady w sprawie jurysdykcji, prawa wlasci-
wego, uznawania i wykonywania orzeczen sgdowych w zakresie skutkéw majgtkowych
zarejestrowanych zwigzkéw partnerskich (KOM(2011) 127 wersja ostateczna) za niezgodny
z zasadg pomocniczo§ci (druki nr 4203 i 4210).

13. Pytania w sprawach biezacych.

14. Wniosek o wyrazenie wotum nieufno§ci wobec minister zdrowia Ewy Kopacz (dru-
ki nr 41991 4207).

15. Sprawozdanie Komisji Samorzadu Terytorialnego i Polityki Regionalnej o stano-
wisku Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy o samorzadzie gminnym oraz niektérych
innych ustaw (druki nr 4198 i 4229).

16. Sprawozdanie Komisji Finanséw Publicznych oraz Komisji Kultury Fizycznej,
Sportu i Turystyki o stanowisku Senatu w sprawie ustawy o zmianie ustawy o grach ha-
zardowych oraz niektérych innych ustaw (druki nr 4196 i 4233).



17. Sprawozdanie Komisji Infrastruktury o stanowisku Senatu w sprawie ustawy
o zmianie ustawy o obszarach morskich Rzeczypospolitej Polskiej i administracji morskiej
(druki nr 4197 i 4238).

18. Pierwsze czytanie rzadowego projektu ustawy o szczegblnych rozwigzaniach zwia-
zanych z usuwaniem skutkow powodzi (druk nr 4184).

19. Informacja prezesa Rady Ministréw na temat zagrozen dla stanu finanséow pu-
blicznych w Polsce.

20. Sprawozdanie Komisji Gospodarki o rzagdowym projekcie ustawy o zmianie usta-
wy o systemie monitorowania i kontrolowania jakosci paliw oraz niektérych innych ustaw
(druki nr 4123, 4226 i 4226-A).

21. Glosowanie nad wnioskiem o odrzucenie informacji prezesa Rady Ministréw na temat
zamiaru sprzedazy sp6tki Polskie Koleje Linowe.

22, Wybor sedziego Trybunatu Konstytucyjnego (druki nr 4144 i 4204).

23. Wybor nowego sktadu osobowego Komisji do Spraw Unii Europejskiej (druk nr 4246).

24, Informacja biezaca.

25. Informacja prezesa Rady Ministréw na temat decyzji rzadu o sprzedazy PKP
Cargo inwestorowi strategicznemu i konsekwencji takiej formy prywatyzacji dla polskiego
systemu transportowego (druk nr 4200).

26. Informacja ministra infrastruktury dotyczaca realizacji zadan wynikajacych z ustawy
o ustanowieniu programu wieloletniego pt. ,,Program ochrony brzegéw morskich” w 2010 roku
(druk nr 4081) wraz ze stanowiskiem Komisji Infrastruktury oraz Komisji Ochrony Srodowi-
ska, Zasobow Naturalnych i Le$nictwa (druk nr 4187).

27. Pierwsze czytanie komisyjnego projektu uchwaly w sprawie powotania Zgroma-
dzenia Parlamentarnego Rzeczypospolitej Polskiej i Republiki Motdowy (druk nr 4235).

28. Pierwsze czytanie przedstawionego przez Prezydium Sejmu projektu uchwaty w spra-
wie powolania i wyboru sktadu osobowego Komisji Nadzwyczajnej do rozpatrzenia rzagdowego
projektu ustawy o szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych z usuwaniem skutkéw powodzi
(druk nr 4247).

Obecni poslowie wedlug zalqczonej do protokotu listy obecnosci



